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Vorwort

Im siebenten Jahr unserer Teilnahme am weltweit grofiten Planspiel der Vereinten
Nationen, dem National Model United Nations in New York City, war es fiir die De-
legation der Freien Universitdt eine groe Ehre und auch besondere Herausforde-
rung, mit der Argentinischen Republik zum ersten Mal ein nichtstdndiges Mitglied
im UN-Sicherheitsrat sowie weiteren zwolf Gremien und Organisationen zu vertre-
ten.

Wir folgten unserer Tradition, sdmtliche Fachbereiche in die Delegation einzubin-
den, somit arbeiteten Studenten der Rechts- und Politikwissenschaft mit Studenten
der Wirtschaftswissenschaften, Nordamerikastudien, Ethnologie, Physik, Biologie
und Medizin zusammen. Da die grofle Bandbreite der Themen des Systems der Ver-
einten Nationen fiir alle Fachbereiche gleichermallen Interessensfelder beinhaltet,
bemiiht sich unser fachiibergreifendes Programm, ein besseres Verstdndnis und die
Zusammenarbeit zwischen den verschiedenen Fachbereichen dieser Universitdt her-
zustellen, eine Herausforderung, welche durch die Teilnehmer enthusiastisch aufge-
nommen wurde.

Die Vorbereitung wurde von Frau Assessorin Peggy Wittke, tdtig am Lehrstuhl des
Unterzeichnenden, durchgefiihrt. Wiahrend der Lehrveranstaltung im Wintersemester
2000/01 konzentrierte sich die Delegation auf das System der Vereinten Nationen,
sowie Geschichte, Politik, Wirtschaft, Umwelt, wie auch soziale und kulturelle As-
pekte der Republik Argentinien. Besondere Aufmerksamkeit wurde den Themen
Entwicklung, Menschenrechte, Frieden und Sicherheit sowie Diplomatie mit der
Unterstiitzung von Spezialisten in diesem Bereich gewidmet: Fiir ihren Vortrag iiber
Menschenrechte sind wir Frau Dr. Ruth Stanley, Fachbereich Politikwissenschaft,
zutiefst dankbar, ebenso Botschafter a.D. Dr. Hans-Joachim Vergau fiir seine faszi-
nierenden Einblicke in die Welt der internationalen Diplomatie. Zwei Simulationen
des UN-Sicherheitsrates wurden von Frau Wittke in Zusammenarbeit mit dem Lan-
desverband Berlin-Brandenburg der Deutschen Gesellschaft der Vereinten Nationen
organisiert und durchgefiihrt, eines zur Situation in Siid-Asien, ein weiteres zum Irak
und Sanktionen allgemein. Beide haben dazu beigetragen, den Studierenden die noti-
ge Praxis zu geben — eine Unabdingbarkeit um beim National Model United Nations
effektiv zu arbeiten.

Eine Reihe von Vortrdgen in New York gab den Teilnehmern letzte Informationen
iiber die zu beratenen Themen. Ein Treffen mit Herrn Guillermo Kendall, Zweiter
Sekretér der Standigen Vertretung Argentiniens bei den Vereinten Nationen, gab der
Delegation detaillierte Informationen iiber Argentiniens Hauptinteressen. Das Tref-
fen wurde ebenfalls wegen der liberaus freundlichen Atmosphére geschitzt. Die UN-
Study Tour, die fiir uns vom United Nations Department of Public Information orga-
nisiert wurde, war in diesem Jahr, wie in den Jahren zuvor, einer der Hohepunkte der
Reise nach New York. Die Studenten statteten auch der Delegation der Europédischen
Kommission sowie der Stindigen Vertretung der Bundesrepublik einen Besuch ab,
die beide sehr beliebt fiir Praktika sind, wie durch einen Teilnehmer der Delegation
des Jahres 2000 bewiesen wurde, der zu diesem Zeitpunkt gerade ein Praktikum in
der Stindigen Vertretung Deutschlands absolvierte und einen hochst interessanten
Bericht iiber seine Erfahrungen gab. Einige Studenten konnten Zusagen fiir Praktika,
teilweise direkt im Hauptquartier der Vereinten Nationen, wie dem Office for Inter-
nal Oversight, oder bei Nichtregierungsorganisationen, wie der Koalition flir den
Internationalen Strafgerichtshof, mit nach Hause nehmen. Einer Medizinstudentin
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wurde die Moglichkeit eroffnet, an der Special Session of the General Assembly on
the Problem of HIV/AIDS in All Aspects vom 25. Juni zum 27. Juni in New York als
offizielle Delegierte der World Federation of United Nations Associations teilzu-
nehmen.

Die argentinische Delegation war in allen Gremien sehr aktiv und engagiert vertre-
ten. Es gelang der Delegation die wesentlichen Punkte der argentinischen Au3enpoli-
tik in die verabschiedeten Resolutionen und Berichte einzubringen, beispielsweise
die White Helmets-Initiative, die 1993 als Unterstiitzung im Bereich der humanitiren
Hilfe durch Argentinien ins Leben gerufen wurde, und die stirkere Betonung der
Sicherheit des UN-Personals bei Peacekeeping-Einsétzen, die fiir Argentinien als
einem der groBten truppenstellenden Staaten von grofiter Bedeutung ist.

Die ausgezeichnete Leistung der Delegation wurde auf der Konferenz in besonderer
Weise gewiirdigt: Bei der AbschluBlveranstaltung wurden argentinische Delegierte
von ihren Gremien gewihlt, um die Abschluf8berichte und Resolutionen vorzustellen,
so in der Volkerrechtskommission und der Generalversammlung. Besonders beein-
druckend war die AbschluBveranstaltung der Generalversammlung, die zum ersten
Mal in der Halle der Generalversammlung der Vereinten Nationen abgehalten wurde.
Die Studierenden konnten also die Plitze der argentinischen Delegation einnehmen
und von dem Podium aus sprechen, von dem aus sonst nur Staatsprasidenten, die
Stindigen Vertreter oder hochrangige Diplomaten sprechen.

Eine besondere Auszeichnung war die erstmalige Sitzungsleitung in der NATO
durch eine unserer Teilnehmerinnen. Am ersten Tag konnen sich die Studenten fiir
die Position als Vorsitzender oder Berichterstatter bewerben und wurden nach einem
Vorstellungsgespriach ausgewihlt. Da es eine immense Konkurrenz fiir diese Posten
gibt, ist es eine umso groflere Freude, daBl ein Mitglied unserer Delegation einem so
begehrten Gremium vorstehen konnte.

Die Erfahrungen des Jahres 2001 ermutigen uns auch im Jahre 2002 am National
Model United Nations teilzunehmen. Die Freie Universitidt wird die Republik Polen
reprasentieren.

Univ. Prof. Dr. Philip Kunig
Dekan, Fachbereich Rechtswissenschaft
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Sponsoren der Berliner Delegation bei der
National Model United Nations Conference 2001

Wir bedanken uns bei den folgenden Personen, Unternehmen und Institutionen
fiir ihre finanzielle und/oder ideelle Unterstiitzung unserer Teilnahme am
National Model United Nations 2001:

Auswirtiges Amt, Berlin

Frau Chopra, UN-Dokumentationsstelle, Universitétsbibliothek der FU Berlin
Delegation der Europdischen Kommission bei den Vereinten Nationen
Deutsche Gesellschaft fiir die Vereinten Nationen, Lv. Berlin-Brandenburg e.V.
Deutscher Akademischer Austauschdienst, Bonn

Freie Universitit Berlin, Aullenamt

Hawa Kamara-Taylor, United Nations Department of Public Information, New York
Lufthansa City Center, AP Reiseservice Pankow

Dr. Bernhard Neugebauer, Botschafter a. D.

Dr. Werner Pfennig, Freie Universitit Berlin

Dr. Ruth Stanley, Freie Universitit Berlin

Standige Vertretung der Argentinischen Republik bei den Vereinten Nationen, New
York

Stindige Vertretung Deutschlands bei den Vereinten Nationen, New York

UNi-Gruppe der Deutschen Gesellschaft fiir die Vereinten Nationen, Lv. Berlin-
Brandenburg e.V.

Dr. Hans-Joachim Vergau, Botschafter a.D.
World Federation of United Nations Associations, New York

Special thanks to Genevieve Libonati for never ending support !
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1. Die National Model United Nations Conference

Das National Model United Nations (NMUN) wurde 1946 als Nachfolger des 1923
gegriindeten Model League of Nations ins Leben gerufen. Diese Programme wandten
sich zunédchst an Universititsstudenten mit dem Ziel, durch eine mdglichst authenti-
sche Simulation des Volkerbundes bzw. nunmehr der Vereinten Nationen den Stu-
dierenden die Arbeit und Funktionsweisen der Internationalen Organisationen niher
zu bringen. Die Popularitét der Model United Nations-Programme ist iiber die Jahre
kontinuierlich gestiegen. Inzwischen werden Planspiele dieser Art auch an Schulen
abgehalten, allein in den Vereinigten Staaten nehmen heute jéhrlich mehr als 60.000
Schiiler und Studenten an UN-Simulationen teil. Diese Entwicklung ist aber nicht auf
die Vereinigten Staaten begrenzt: in mehr als 25 Staaten dieser Welt werden heute
Simulationen veranstaltet. In Berlin findet bereits seit einigen Jahren das BERMUN
an der John-F.-Kennedy-Schule in Zehlendorf statt.

Das National Model United Nations in New York ist die grofite Simulation der Ver-
einten Nationen der Welt (http://www.nmun.org). Jahrlich nehmen rund 2.700 Stu-
dierende aus Nordamerika, Kanada und Asien, aber auch aus Europa an der sechsti-
gigen Konferenz teil. Veranstalter des NMUN ist die 1946 gegriindete National Col-
legiate Conference Association, Inc., die eng mit den Vereinten Nationen zusam-
menarbeitet und seit 1995 als Nongovernmental Organization anerkannt ist. Das
Board of Directors koordiniert und iiberwacht die Simulationen. Die eigentliche
Vorbereitung der Konferenz iibernimmt ein studentisches Organisationskomitee, das
jeweils fiir ein Jahr gewdhlt wird. An der Spitze dieses Organisationskomitees steht
der NMUN Secretary-General, unterstiitzt von einem Director-General und einem

Chief of Staff.

Jede teilnehmende Hochschule vertritt auf der Konferenz einen zuvor ausgewéhlten
Mitgliedstaat der Vereinten Nationen. Angelehnt an die Realitét sind die Mitglied-
staaten in unterschiedlichen Gremien der Vereinten Nationen und Sonderorganisa-
tionen vertreten. Im Vorfeld der Konferenz besteht die Aufgabe der zukiinftigen De-
legierten darin, sich detailliert in die Politik und Geschichte ,,ihres* Landes einzuar-
beiten, um moglichst wirklichkeitsgetreu wihrend der Konferenz auftreten zu kon-
nen. Dariiber hinaus ist die intensive Erarbeitung der ,,eigenen* Position zu den in
den Committees jeweils behandelten Themen notwendig. Hilfreich erweist sich dies-
beziiglich die enge Zusammenarbeit mit der Botschaft und der Stindigen Vertretung
(Permanent Mission to the United Nations) des vertretenen Staates in New York, der
den Studenten Gelegenheit gibt, weitere Hintergrundinformationen von ranghohen
Diplomaten zu erhalten.

Wihrend der flinftagigen NMUN-Konferenz wird in den einzelnen Committees um
die Ausarbeitung von Resolutionen und Berichten gerungen. Hierbei wird deutlich,
daf die Vorbereitung sich nicht nur auf das eigene vertretene Land beziehen darf,
sondern es miissen auch Informationen iiber ,,Freunde und Feinde* zusammengetra-
gen werden, um bei den Verhandlungen die richtigen Partner fiir Gespriche gewin-
nen zu konnen. Die Delegierten werden als aktive Diplomaten gefordert, die ihre
Position darstellen und durchzusetzen versuchen, und natiirlich auch Kompromissen
zuginglich sein miissen, stets unter Wahrung der besonderen Interessen des vertrete-
nen Staates. Nicht zuletzt wird hier der groflte Reiz der NMUN-Konferenz deutlich:
der einzelne Delegierte muf3 sich und die Interessen ,,seines* Landes in die Debatte
einbringen und erfahrt durch die Reaktion der anderen Delegierten sofort das Resul-
tat seiner Bemiihungen. Die zuvor erarbeiteten Kenntnisse werden umgesetzt und der
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Lerneffekt sichtbar gemacht. Den Abschluf3 der Konferenz bilden die Abstimmungen
der Generalversammlung bzw. des Wirtschafts- und Sozialrates iiber ausgewdéhlte
Resolutionen, die im Gebdude der Vereinten Nationen stattfinden. Die angenomme-
nen Resolutionen werden anschlieBend dem Generalsekretir der Vereinten Nationen,
Kofi Annan, als Ergebnis der National Model United Nations Conference iiberreicht.

Peggy Wittke

2. Die UN-Study Tour

In Zusammenarbeit mit dem UN Department of Public Information (UNDPI) wurde
den Berliner Teilnehmern auch in diesem Jahr im Vorfeld der National Model United
Nations Conference ein UN-Study Tour Programm angeboten. Abgestimmt auf die
einzelnen Committees, in denen die Studenten als Delegierte Argentiniens vertreten
waren, fanden an drei aufeinanderfolgenden Tagen Briefings im Hauptquartier der
Vereinten Nationen statt sowie Treffen in den Stindigen Vertretungen der EU-
Kommission, Deutschlands und natiirlich Argentiniens. Hochrangige Diplomaten
berichteten {liber ihre Arbeit und stellten sich den Fragen der Studenten. Die zukiinf-
tigen Delegierten erhielten durch das personliche Gespriach die Moglichkeit, Infor-
mationen iiber die Themenbereiche ihrer Ausschiisse zu erhalten, einen Blick ,hinter
die Kulissen* der Vereinten Nationen zu werfen und die Arbeitsgebiete der Sténdi-
gen Vertretungen kennen zu lernen. Nicht zuletzt bietet die UN-Study Tour auch die
Gelegenbheit, sich fiir ein Praktikum direkt vor Ort zu bewerben.

UN-Study Tour Programm

5. April 2001

Donnerstag

10.30 Uhr Secretariat Briefing on Peacekeeping

11.30 Uhr Secretariat Briefing on Disarmament

12.30 Uhr LUNCH

13.45 Uhr Secretariat Briefing on UNIFEM

14.45 Uhr Secretariat Briefing on Economic Development
16.15 Uhr UN Guided Tour

6. April 2001

Freitag

10.30 Uhr Secretariat Briefing on the work of UNEP

11.30 Uhr Secretariat Briefing on the Global Compact

12.30 Uhr LUNCH

13.45 Uhr Secretariat Briefing on UN Employment and Internship
Opportunities

14.45 Uhr Secretariat Briefing on the UN in the New Millennium

15.45 Uhr Secretariat Briefing on International Terrorism/Crime
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9. April 2001

Montag

9.30 Uhr Delegation der Europdischen Kommission
bei den Vereinten Nationen

15.00 Uhr Stidndige Vertretung Deutschlands

bei den Vereinten Nationen

11. April 2001
Mittwoch

11.30 Uhr Stidndige Vertretung Argentiniens
bei den Vereinten Nationen

2.1 Briefing zum Thema Peacekeeping

Das Briefing von Herrn Fred Schottler, Department of Peacekeeping Operations,
bildete den Auftakt der diesjahrigen UN-Study Tour, die sich fiir uns alle als eine
duBerst wertvolle und lehrreiche Erfahrung darstellte. Herr Schottler begann seinen
Vortrag mit einer kurzen Einfiihrung in die Organisationsstruktur der Vereinten Na-
tionen, wobei er den Schwerpunkt auf die Rolle des Sekretariats legte, dem das De-
partment of Peacekeeping Operations organisatorisch zugeordnet ist. Hierbei legte er
besonderen Wert auf die Feststellung, dal dem Sekretariat vornehmlich eine dienen-
de Funktion zukomme. Der Generalsekretir und die ihm nachgeordnete Verwaltung
sei nur der ,,servant of Member States ““. Es sei verfehlt, Erfolg oder Mi3erfolg der
Vereinten Nationen vornehmlich der Arbeit des Sekretariats zuzuschreiben, da dieses
Organ nur soweit gehen konne, wie es die Mitgliedstaaten zulassen. Die Vereinten
Nationen seien nicht eine unabhingige Einheit, sondern die Gesamtheit aller 189
Mitgliedstaaten. Dieses Miteinander der vielen unterschiedlichen Nationen bereiche-
re die Arbeit, fithre es aber mit sich, da3 der Prozef3 der Entscheidungsfindung lang-
samer und vielfach auch schwierig sei. Abgesehen von den unterschiedlichen kultu-
rellen Hintergriinden komme bei der alltiglichen Arbeit der Vereinten Nationen vor
allem den nationalen Interessen jedes einzelnen Mitgliedstaates eine zentrale Bedeu-
tung zu. Daf} dieses Faktum unter Umstinden auch zu Entscheidungen fiihre, die
aufgrund sachfremder Erwdgungen als unbefriedigend einzustufen seien, fiihrte uns
Herr Schottler fiir den Bereich Peacekeeping am Fallbeispiel der UNPREDEP Missi-
on in Mazedonien vor.

Die United Nations Preventive Deployment Force (UNPREDEP) wurde durch den
Sicherheitsrat [S/RES/981 (1995), S/RES/982 (1995), S/RES/983 (1995)] im Mirz
1995 als Nachfolgemission fiir UNPROFOR ins Leben gerufen. Das Mandat dieser
Peacekeeping Mission war die Beobachtung der Grenzgebiete und die Berichterstat-
tung iiber alle Entwicklungen, die die Sicherheit und Stabilitdt der fritheren Jugosla-
wischen Republik Mazedonien gefdhrden und deren territoriale Integritit bedrohen
konnten. In zahlreichen nachfolgenden Resolutionen bestérkte der Sicherheitsrat die
UNPREDEP Mission in ihrer Arbeit und beschlo3 mehrmals die Erh6hung der ein-
zusetzenden Truppenkontingente sowie die zeitliche Verldngerung des Mandats.
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Resolution S/RES/1186 (1998) vom 21. Juli 1998 autorisierte eine Truppensteige-
rung auf 1050 Mann und verldngerte das Mandat der UNPREDEP auf weitere sechs
Monate. S/RES/1186 sollte die letzte Resolution dieser Art sein. Unbestritten leistete
UNPREDEP gute und sehr wertvolle Arbeit, die zur Férderung von Frieden und Sta-
bilitit in der Region unerldBlich waren. Auch Generalsekretdr Kofi Annan bestitigte
dies in seinem Bericht vom 12. Februar 1999, in dem er die Pridsenz von
UNPREDEP in der Region als absolut notwendig erachtete. Trotz der guten Arbeit
der Mission und der Notwendigkeit einer weiteren Prisenz in der Region, scheiterte
eine weitere Verldngerung des Mandats (Resolutionsentwurf S/1999/201) an einem
chinesischen Veto. Wahrend Ruflland sich seiner Stimme enthielt, stimmten die rest-
lichen 13 Sicherheitsratsmitglieder fiir eine Verlingerung (Pressemitteilung
SC/6648). Zahlreiche Mitgliedstaaten der Vereinten Nationen bedauerten die Ent-
scheidung der chinesischen Regierung und befiirchteten, da3 die Unruhen im Kosovo
auch auf Mazedonien iibergreifen kdnnten, was sich aus der heutigen Sicht nur besta-
tigen 14Bt. Herr Schottler zitierte exemplarisch den kanadischen Botschafter, der das
chinesische Abstimmungsverhalten als ein ,,ungliicklichen Gebrauch des Vetos* be-
zeichnete. Der chinesische Botschafter hingegen begriindete die Entscheidung, in-
dem er darauf hinwies, da3 es schon immer die chinesische Auffassung gewesen sei,
friedenserhaltende Einsétze nicht zeitlich unbefristet zu etablieren. Weiterhin habe
sich die Lage in Mazedonien weitgehend stabilisiert.

Nachdem uns Herr Schottler diese Entwicklung vorgetragen hatte, fragte er nach der
wahren Motivation der chinesischen Regierung. Fraglich war demnach, welche na-
tionalen Interessen China dazu bewegten, gegen eine Verldngerung des UNPREDEP
Mandats zu stimmen. Der einzige Grund hierfiir war, dal die mazedonische Regie-
rung Taiwan als eigenstdndigen Staat anerkannt hatte. Mit diesem Beispiel verdeut-
lichte Herr Schottler, daf3 die strikte Verfolgung nationaler Interessen zur alltigli-
chen Arbeit der Vereinten Nationen gehort und hiufig zu sachfremden Erwdgungen
fiihrt, die eine konstruktive Losung der anstehenden Probleme deutlich erschweren
kann.

AnschlieBend wies uns Herr Schottler noch auf einen aktuellen Beschlufl des Sicher-
heitsrates vom 30. Mirz 2001 (S/RES/1346) zur Lage in Sierra Leone hin. In dieser
Resolution autorisierte der Sicherheitsrat, Bezug nehmend auf S/RES/1299 vom 19.
Mai 2000, eine deutliche Erhohung der Truppenkontingente auf 17.500 Mann. Herr
Schottler betonte hierbei, da3 es recht widerspriichlich sei, dall der Sicherheitsrat in
dieser neueren Resolution den Friedensvertrag von Lomé mit keinem Wort erwéhne,
obwohl die fiir Sierra Leone etablierte UNMASIL Mission gerade zur Umsetzung
dieses Friedensabkommens ins Leben gerufen wurde.

Da Herr Schottler uns von Anfang an ermunterte, Fragen zu stellen, entwickelte sich
nach seinem Vortrag ziemlich schnell eine lebhafte Diskussion. Als argentinische
Delegation war fiir uns die Sicherheit von UN-Personal von zentraler Bedeutung, so
daf} sich die anschliefende Diskussion auch auf diesen Punkt konzentrierte. Auch
Herr Schottler mal3 dieser Problematik eine zentrale Bedeutung bei und fiihrte das
wachsende Sicherheitsrisiko fiir UN-Personal vor allem darauf zuriick, daf} sich die
Konfliktnatur in den vergangenen Jahren zunehmend veréndert habe. Die ,,Magie der
UNO-Flagge* verliere gegeniiber Rebellengruppierungen zunehmend ihre Wirkung,
so dal} heutzutage die Sicherheit von UN-Personal mit hohem finanziellen Aufwand
erkauft werden miisse.

Herrn Schottler gelang es mit seinem Vortrag, der Berliner Delegation einen interes-
santen Einblick in die Arbeit, aber auch in die Probleme des Sekretariats zu geben.
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Mit seinen klaren und eindeutigen Fallbeispielen verdeutlichte er Zusammenhénge,
die sich fiir das Verstindnis der Vereinten Nationen als dullerst wertvoll herausstell-
ten.

Ferry Biihring

2.2 Briefing zum Thema Abriistung

Am 5. April hatte unsere Delegation das Vergniigen, den Vortrag von Herrn Fran-
cesc Claret, Department for Disarmament Affairs, zu horen. Um uns die Wichtigkeit
des Themas zu vergegenwirtigen, fithrte Herr Claret an, daf3 sich die erste Resoluti-
on, die die Generalversammlung je verabschiedete, mit Abriistungsfragen beschéftig-
te.

Das Thema der Abriistung wird im Ersten Ausschufl der Generalversammlung, dem
Ausschuf3 fiir Abriistung und Internationale Sicherheit, behandelt. Die Generalver-
sammlung ist zur effektiveren Arbeit in sechs Hauptausschiisse unterteilt, die als
Diskussionsforen dienen und deren Ergebnisse an die Generalversammlung weiter-
geleitet werden. Auflerhalb der Vereinten Nationen wird dieses Thema auf interna-
tionaler Ebene nur in der Abriistungskonferenz in Genf behandelt.

Die verschiedenen Teilbereiche des Themas Abriistung sind der Nichtverbreitungs-
vertrag, konventionelle Waffen sowie kleine und leichte Waffen. Wihrend der
Nichtverbreitungsvertrag und die Bedrohung durch Kernwaffen im allgemeinen seit
langer Zeit ein Standardthema sind, richtet sich das Augenmerk aktuell auf das The-
ma von kleinen und leichten Waffen. Erstmalig wurde dieses Thema auf einer Kon-
ferenz in New York im Juli 2001 auf einer internationalen Ebene diskutiert. Die gro-
Be Bedrohung, die von kleinen und leichten Waffen ausgeht, resultiert aus der einfa-
chen Handhabung und den guten Schmuggelmdoglichkeiten. Desweiteren ist die An-
zahl der kleinen Waffen weltweit enorm, sie sind die hauptséchlich benutzten in be-
waffneten Konflikten.

Das Thema der Abriistung ist ebenfalls eng verbunden mit den Themen Entwicklung
(wegen der Verbindung zu einigen Hilfsprogrammen), Menschenrechten und auch
Umweltschutz (wegen der Belastung der Umwelt durch ungeeignete Lagerung der
Waffen). Dies zeigt die Verbindung der Abriistungsproblematik zu den Hauptthe-
mengebieten der Vereinten Nationen. Einige der oben genannten Hilfsprogramme
sind ,,Waffen gegen Entwicklung* - Programme, in denen Technologie und Know-
how gegen Waffen ausgetauscht werden. Dadurch wird eine Stabilisierung der Regi-
on nicht nur durch Waffenabzug erreicht, sondern auch der Aufbau von Infrastruktur,
Krankenhdusern oder Arbeitsausbildung. Diese Programme basieren allerdings auf
Kooperation, das jeweils betroffene Land muf} die Initialisierung eines entsprechen-
den Programms akzeptieren. Ein anderes Problem ist die Finanzierung eines solchen
Programms. Ein festes Budget existiert nicht, statt dessen muf} fiir jedes Programm
eine Finanzierungsmoglichkeit gefunden werden, ein Vergleich mit professioneller
Bettelei scheint nicht allzu weit hergeholt. Dabei sind fiir die Finanzierung zwei He-
rangehensweisen denkbar. Eine Moglichkeit besteht in der Geldgebersuche auf Re-
gierungsebene, eine andere auf privater Ebene. Nachdem die Regierungsebene, auch
auf Grund eigener finanzieller Engpésse, als Geldgeber wenig effektiv erschien, wur-
den in der jiingeren Vergangenheit verstirkt private Investoren gesucht und einbezo-
gen. Dabei hat sich herausgestellt, da3 private Investoren ebenfalls Interesse an einer
stabilen und friedlichen Umgebung haben miissen. Dies wird deutlich am Beispiel
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eines Olkonzerns, der ein Alltagsgeschift in Regionen wie dem Nahen Osten be-
treibt. Gleichzeitig bieten sich durch den privaten Sektor eine groBere Unabhdngig-
keit von Regierungen und politischer EinfluBnahme an. Teilnahmen an solchen Pro-
grammen erfolgten bereits in Albanien, Brasilien oder Guatemala.

Dennoch ist das reine Sammeln und Zerstéren von Waffen nur ein objektiver Faktor,
der durch eine subjektive Komponente unterstiitzt werden mufl. Man muf3 auch das
Verstindnis der Menschen in der Region ansprechen, Abriistung durch Zerstorung
von Waffen ist nicht so effektiv wie Abriistung in der Vorstellung der Menschen
selbst. Zeigt man ihnen einen Ausweg, eine Zukunft, eine Alternative in ihrem Le-
ben, erreicht man ein alternatives Denken. Dies wirkt sich nicht nur auf die Abrii-
stung aus, sondern auch auf den Bereich, der unmittelbar mit dieser Thematik ver-
bunden ist — die friedenserhaltenden Maflnahmen der Vereinten Nationen und
schluBendlich Frieden und Sicherheit iiberall in der Welt.

Thomas Kiihn

2.3 Briefing zu UNIFEM

,, Discrimination against women violates the principles of equality of rights and re-
spect for human dignity.

Ubereinkommen zur Beseitigung jeder

Form von Diskriminierung der Frau

Das System der Vereinten Nationen arbeitet auf zwei verschiedenen Ebenen: auf der
einen Seite erfiillt das Sekretariat eine normative Funktion und andererseits ist es mit
operativen Aufgaben beauftragt, die von verschiedenen Programmen und Fonds der
Vereinten Nationen ausgefiihrt werden. UNIFEM, der Fonds der Vereinten Nationen
fiir genderspezifische Entwicklung, stellt innovativen Frauenprojekten, die Frauen-
rechte, politische Partizipation von Frauen und Wohlstand von Frauen fordern, tech-
nische und finanzielle Hilfe zur Verfligung. UNIFEM unterstiitzt vor allem Projekte
aus folgenden drei Gebieten: Projekte, die den Stand der Frauen im wirtschaftlichen
Wettbewerb verbessern, Vorhaben, die die Stellung der Frau in Fiihrungspositionen
von Politik und Wirtschaft begiinstigen und Konzepte, die Frauenrechte fordern und
die Gewalt gegen Frauen abbauen. UNIFEM gehort zu den kleineren Organisation
innerhalb der Vereinten Nationen. Daher arbeitet UNIFEM sehr eng mit anderen
Organisationen wie z.B. UNDP, UNICEF oder der UNESCO zusammen.

Frau Flavia Pansieri machte in ihrem Vortrag darauf aufmerksam, dall obwohl in
vielen Léndern Fortschritte stattgefunden haben, um die Diskriminierung von Frauen
in der Gesellschaft abzubauen, es immer noch Frauen in allen Landern der Welt gibt,
die gegen verschiedene Arten von Diskriminierung ankdmpfen miissen:

e Zwei Drittel der erwachsenen Analphabeten auf der Welt sind Frauen;

e Mehr Jungen als Méadchen haben die Moglichkeit, zur Schule zu gehen;

e Frauen liben doppelt soviel unbezahlte Tatigkeiten aus wie Ménner;

e Frauen verdienen drei Viertel von dem, was Méanner verdienen;

e Frauen sind in Fithrungspositionen erheblich unterreprésentiert.

Um die Gleichstellung der Geschlechter in Entscheidungsprozessen im allgemeinen
zu fordern, hat UNIFEM folgende Zielsetzungen entwickelt:
e Die Unterstlitzung von innovativen Projekten, die Frauen fordern unter Be-
riicksichtigung der nationalen und regionalen Gegebenheiten;
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e UNIFEM fungiert als Katalysator in Entwicklungsfragen mit dem Ziel, Frau-
enangelegenheiten angemessen in Entwicklungsprojekte zu integrieren;

e UNIFEM dient als aktives Bindeglied zu den Vereinten Nationen und ande-
ren Organisationen, die im Bereich der Entwicklungsforderung tétig sind.

Frau Pansieri betonte weiterhin, da3 heutzutage hauptsichlich die Zivilbevdlkerung,
vor allem Frauen, von Konflikten und Krisen im internationalen System betroffen ist.
Besonders Frauen sitzen jedoch selten an den Verhandlungstischen, wenn versucht
wird, diese Konflikte zu 16sen. Frau Pansieri begriilte aus diesem Grund die Initiati-
ve von Bangladesch und Namibia im Sicherheitsrat, die den Punkt ,,Frauen in der
Friedensstiftung® auf die Tagesordnung setzten und damit die Grundlage fiir ein For-
schungsprojekt schufen, das sich mit den Auswirkungen von internationalen und
internen Konflikten auf die Situation von Frauen beschéftigt.

Bei der Beantwortung einer unserer Fragen betonte Frau Pansieri noch einmal eine
wichtige Funktion von UNIFEM: die Politik von Regierungen kann durch intensive
Zusammenarbeit und Lobbying positiv beeinflufit werden. Dabei wird versucht, die
Ziele zu erreichen, die in Vertrdgen und Deklarationen zur Unterstiitzung von Frau-
enrechten erarbeitet worden sind. Desweiteren bemerkte Frau Pansieri, dal die Frau-
enbewegung heute nicht mehr so aktiv ist und somit der Druck der Zivilbevolkerung
auf Regierungen nachldft, obwohl es immer noch Gesellschaften auf der Welt gibt,
in denen Frauen das Recht verwehrt wird, Land zu besitzen oder es von Eheméannern
oder der Familie zu erben. UNIFEM versucht, Regierungen Anregungen zu geben,
um die Gleichstellung der Frau in der Gesellschaft zu fordern, ohne dabei die Werte
in dem entsprechenden Kulturraum zu verletzen; eine wichtige Voraussetzung, wenn
es beispielsweise um Themen wie die Frauenbeschneidung geht.

Weitere Informationen:
www.unifem.undp.org
www.un.org/womenwatch

Frauke Godat

2.4 Briefing zum Thema Wirtschaftliche Entwicklung

Herr Jacinto DeVera informierte die argentinische Delegation zu verschiedenen
Themen aus dem Feld der wirtschaftlichen Entwicklung. Herr DeVera, der urspriing-
lich von den Philippinen stammt, arbeitet bereits seit 30 Jahren fiir die UN und hat in
dieser Zeit vielfiltige Erfahrungen gesammelt, an denen er uns teilhaben lie. Im
Laufe seiner Karriere arbeitete er zunichst fiir UNCTAD, wo er hauptsdchlich mit
der Frage des Schuldenerlasses beschéftigt war. Spéter wandte er sich dann dem
Thema ausléndischer Direktinvestitionen zu, ein Thema, das ihn {iberwiegend mit
,(Global Players®, also mit transnationalen Unternehmen zusammenbrachte. Auf sei-
nem momentanen Posten setzt er sich mit Fragen offentlicher Verwaltung auseinan-
der.

Da Herr DeVera zur Zeit fir das Department of Economic and Social Affairs
(www.un.org/esa) arbeitet, wies er uns zundchst darauf hin, dafl bereits der Name
dieser Abteilung den umfassenden Entwicklungshilfe-Ansatz der UN verdeutlicht:
Wirtschaftliche Entwicklung kann nur erstrebenswert sein, wenn ihre sozialen Aus-
wirkungen auf die gesamte Bevdlkerung nicht vernachldssigt werden. Aus dem um-
fangreichen Informationsmaterial, das Herr DeVera unserer Delegation aushédndigte,
geht zudem hervor, da3 seine Abteilung (Division for Public Economics and Public
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Administration) zum Ziel hat, sicherzustellen, da3 Regierungssysteme, Verwaltungs-
und Finanzinstitutionen sowie politische Prozesse und das Humankapital eines Lan-
des auf eine effektive, teilnehmende und transparente Art und Weise zusammenwir-
ken. Dieses Ziel wird erreicht durch die Verstirkung des Dialogs, dem Teilen von
Information und Wissen sowie durch technische Unterstiitzung.

In seiner Rede veranschaulichte Herr DeVera, wie unterschiedlich die Herausforde-
rungen waren, denen die UN seit ihrer Griindung 1945 auf wirtschaftlichem Gebiete
gegeniiberstand. Nach 1945 war das Hauptziel aus 6konomischer Sicht der Wieder-
aufbau der Lénder, die durch den Krieg gelitten hatten. In spéteren Jahren verschob
sich der Schwerpunkt auf die Entwicklungslidnder, die ihre Unabhéngigkeit erlangt
und mit wirtschaftlichen Problemen zu kdmpfen hatten. Als die groBte Herausforde-
rung in diesem Zusammenhang bezeichnete Herr DeVera die Olkrise sowie die
Schuldenkrisen der 70er Jahre. Zu dieser Zeit war Herr DeVera in einem For-
schungsteam tétig, das letztendlich den OECD Liéndern empfahl, alle Schulden zu
erlassen. Diese MaBBnahme wurde jedoch auf Drdngen der Schuldnerldnder nie 6f-
fentlich diskutiert, da diese befiirchteten, nach einem Neuanfang nur noch unter sehr
strengen Auflagen Kredite zu erhalten.

Als die groffte okonomische Herausforderung der heutigen Zeit bezeichnete Herr
DeVera die Globalisierung. Obwohl es bereits um 1900 eine Periode starker Interde-
pendenz zwischen Staaten gab, sind die Auswirkungen viel stirker, hauptséchlich
auf Grund der IT-Revolution, die die Menschen auf der ganzen Welt ohne Zeitver-
zogerung miteinander kommunizieren 148t. Es handelt sich vielmehr um einen ,,Wind
der Globalisierung* und ob dieser einem Land ,,ins Gesicht blist* oder ihm niitzt,
hingt davon ab, wie sich Regierungen auf ihn einstellen. Als 6konomische Voraus-
setzungen, die erfiillt sein miissen um von der Globalisierung profitieren zu kénnen,
nannte Herr DeVera einen stabilen Finanzsektor, gut ausgebildete Mitarbeiter im
offentlichen Dienst sowie funktionierende Institutionen.

Im Anschlull an seine Rede erdffnete Herr DeVera die Diskussion und gab unserer
Delegation die Mdglichkeit, Fragen zu den Themen Entwicklungshilfe und UN zu
stellen. In Bezug auf die Rolle der UN wurde ihre Bedeutung als Forum fiir die Lén-
der der Welt hervorgehoben. Dariiber hinaus hat die UN jedoch gerade im Bereich
der Entwicklungshilfe auch technische Unterstiitzung, Beratung in der Gestaltung
von Wirtschaftsgesetzen (um die Position eines Entwicklungslandes auf dem Welt-
markt zu stirken) und die Ausbildung von Regierungsbeamten anzubieten.

Da eines der wichtigsten auBBenpolitischen Ziele Argentiniens die Durchsetzung des
Freihandels ist, bezogen sich die meisten Fragen unserer Delegation auf die Auswir-
kungen von Freihandel und auf die Verbindung zwischen Freihandel und Globalisie-
rung. Herr DeVera machte deutlich, da3 es auf diese Fragen keine Standardantwort
geben kann, da die Auswirkungen von Freihandel fiir jedes Land verschieden sein
konnen. Natiirlich ist Freihandel eine Grundvoraussetzung fiir eine globalisierte
Welt, dabei ist jedoch zu beachten daB3 der Handel zwischen Staaten bereits heute
freier ist als je zuvor. Die moglichen negativen Effekte von Freihandel und Globali-
sierung, wie die wachsende Liicke zwischen Reich und Arm innerhalb vieler Lander,
diirfen dabei nicht vernachldssigt werden. Dieser Themenkomplex veranschaulicht
demnach exemplarisch die Notwendigkeit des Ansatzes der UN, 6konomische und
soziale Probleme zugleich anzugehen.

Ein weiteres Thema, das eine grof3e Rolle fiir Argentinien spielt - Korruption -, ist
zugleich eines der Hauptaufgabenfelder der Division for Public Economics and Pub-
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lic Administration. Aus seinem Erfahrungsschatz heraus konnte Herr DeVera uns
mitteilen, daf3 der erfolgreichste Weg, Korruption zu bekdmpfen, auf drei Strategien
beruht: Die Lohne im 6ffentlichen Sektor miissen in vielen Landern erh6ht werden,
um die immense Diskrepanz zwischen Lohnen im 6ffentlichen und im privaten Sek-
tor zu verringern. Dartliber hinaus ist eine bessere Ausbildung der 6ffentlichen Ange-
stellten notwendig, um sie weniger anfillig fiir Bestechung zu machen. Zuletzt sollte
angestrebt werden, den Grad von VerldBlichkeit und Transparenz in der 6ffentlichen
Verwaltung zu erh6hen.

Nach Abschluf der Diskussion wiinschte uns Herr DeVera alles Gute und viel Erfolg
bei der Teilnahme an der diesjdhrigen NMUN Konferenz.

Felix Marklein

2.5 Briefing zu UNEP

Das Umweltprogramm der Vereinten Nationen (UNEP) wurde 1972 durch Beschluf3
auf der Stockholm-Konferenz ins Leben gerufen, und ist heute ein Spezialorgan der
Generalversammlung. Wie auch schon der Name vermuten 148t, steht in diesem Pro-
gramm der Schutz der Umwelt im Vordergrund, wobei beziiglich der thematischen
Ausrichtung im Wandel der Zeiten Anderungen zu verzeichnen sind, die auch der
Referent im Rahmen seines Vortrages bestitigte.

Der Referent Herr James Sniffen betonte, daB fiir ihn wihrend dieser Veranstaltung
der Austausch von Fragen und Antworten im Vordergrund stehen wiirde, und er da-
her nur einen kurzen Einblick in die Arbeitsweise und Strategien des UNEP durch
einen Vortrag geben wolle, um sich dann den verbalen Herausforderungen seines
Publikum zu stellen.

Seit 30 Jahren existiert UNEP, das Hauptquartier befindet sich in Nairobi, Kenia,
und weltweit arbeiten ca. 300 Mitarbeiter an diesem Programm. In den ersten 10 bis
15 Jahren standen die Atmosphire und der Schutz von Tieren in freier Wildbahn im
Mittelpunkt des Interesses. Inzwischen hat sich aber ein umfassendes Umweltschutz-
Programm etabliert, was sich auch in der Schaffung von zustindigen Ministerien und
Behorden auf nationaler Ebene widerspiegelt.

Aufgrund der relativ geringen Grofle dieses Programms ist das Arbeitsspektrum be-
grenzt, jedoch wird zunehmend die Zusammenarbeit auf lokaler Ebene, das heil3t
unter anderem mit Universitdten und Laboratorien, forciert. Die Arbeit konzentriert
sich auf die Einsetzung und Unterstiitzung von Regierungskommissionen, beispiels-
weise beziiglich der Atmosphére, der Artenvielfalt, der Ozeane usw. UNEP gibt au-
Berdem Informationen und Empfehlungen, offeriert mogliche Optionen und Projekte
und macht Zusammenhénge fiir Politiker durchschaubarer.

Das Selbstverstindnis und die Rolle von UNEP édnderte sich 1992 durch die Rio-
Umweltkonferenz deutlich. Von nun an wurden Umwelt und Entwicklung integrativ
behandelt, und die Agenda 21 ins Leben gerufen. Seit 1992 hat sich auflerdem so-
wohl der Technologietransfer in die Entwicklungsldndern als auch das dortige Um-
weltbewuBtsein gesteigert. Im Jahr 2002 wird der 10-Jahres-Bericht der Kommission
fiir Nachhaltige Entwicklung vorgelegt werden.

Als weitere Aspekte mit zunehmender Tragweite riicken die Energie- sowie Wasser-
versorgung ins globale Interesse. Heutzutage existieren bereits viele nationale Pro-
gramme beziiglich dieser Problematiken, jedoch liegt die Herausforderung darin,
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diese fiir die Zukunft zu koordinieren. Erste Schritte sollen diesbeziiglich 2002 bei
der Ten Year Review Session in Johannesburg unternommen werden. Siidafrika
spielt dabei als ein rasant wachsendes Land mit einer grolen Bevolkerung und sich
daraus ergebenden Problemen eine tragende Rolle, besonders als afrikanische Nati-
on.

Nun schlossen sich die Fragen aus dem Auditorium an. Als Herr Sniffen gefragt
wurde, inwieweit der Irak- und der Kosovo-Konflikt das globale UmweltbewuBtsein
beeinflulten, erklérte dieser, dafl viele Lander inzwischen fiir umweltpolitische Fra-
gen sensibilisiert seien, und dieser ProzeB sich weiter fortsetze, so auch in Johannis-
burg. Er forderte auch die Griindung eines Umwelt-Sicherheitsrates.

Zur Frage einer erfolgreichen Kooperation mit Nichtregierungsorganisationen sprach
er von Projekten beziiglich eines Energie-Managements in Afrika, aulerdem mit
verschiedenen Nationen in Bezug auf Wasser-Management. Eine EinfluBnahme auf
die Umsetzung des Kyoto-Protokolls in den verschiedenen Landern sei nicht mog-
lich. Die Delegierten waren und sind schockiert iiber die gegenwértige Situation der
angestrebten CO,-Reduzierung. Informelle Treffen von Ministern sind geplant. Viele
aktuelle Ideen sind ,,Vorideen* des Kyoto-Protokolls. Falls n6tig miissen und kénnen
Vertrdge auch nachtriglich verdndert werden, um sich den neuen Gegebenheiten
anzupassen und zukiinftige Entwicklungen besser beeinflussen zu konnen. Als bei-
spielhaft fiir eine solche Anpassung an eine gednderte Situation seien die Vereinba-
rungen beziiglich des Ozons genannt, das heillit das Montreal-Protokoll stellt die Um-
setzung dieser Flexibilitit dar.

Dartiber hinaus, bemerkte der Redner, dal UNEP komplexen Zusammenhéngen und
gegenseitigen Abhdngigkeiten unterliegt. Die Expertengruppen sind sehr klein, so
befassen sich zur Zeit nur 4 Experten mit Atmosphéren-Problemen.

UNEP ist eine internationale Organisation, die mit der EU und @hnlichen Institution
verhandelt. Die Hauptaufgabe besteht aber im wesentlichen darin, Partner an einen
Tisch zusammenzubringen. Ein Problem ist auch dadurch gegeben, da} viele Ent-
wicklungsldander nicht iiber ausreichende (auch finanzielle) Kapazititen verfiigen,
um sich mit verschiedenen Problemen auseinander zu setzen, obwohl es deren An-
liegen ist. Diesbeziiglich erstellte Berichte geben nicht immer in ausreichendem Um-
fang die jeweilige Situation wieder, berichten aber haufig von gemachten Erfahrun-
gen, die wiederum fiir andere Nationen niitzlich sein kdnnen.

Die Effizienz von UNEP besteht auch in der stillen und diskreten Diplomatie, die
praktiziert wird. Dieses Briefing streifte verschiedenste umweltspezifische Aspekte
und iiberzeugte durch die kompetente Berichterstattung des Referenten.

Emanuel Hensel

2.6 Briefing zum Global Compact

Der Global Compact wurde 1999 auf dem Weltwirtschaftsforum in Davos initiiert,
auf dem UN-Generalsekretdr Kofi Annan die dort versammelten Wirtschaftsfiihrer
aufforderte, sich eine Reihe von Grundwerten in den Bereichen Menschenrechte,
Arbeits- und Umweltstandards zu eigen zu machen und durch konkrete Unterneh-
menspraxis umzusetzen. Frau Denise O’Brien, Executive Office of the Secretary
General, gab zunichst einen kurzen Uberblick iiber das Grundkonzept des Compact
und betonte, da} diese Initiative die Verantwortlichkeit von Staaten zur Durchset-
zung der Grundwerte nicht in Frage stellt. Das UN Global Compact Biiro arbeitet
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vornehmlich mit groBen multinationalen Konzernen zusammen, die als Einstiegs-
punkt betrachtet werden, weil sie den Zugang zu einer Vielzahl von Teilhabern er-
mdglichen. Hierzu zéhlen zum Beispiel lokale kleine Unternehmen, Zulieferbetriebe,
Kunden und Verbraucher. Sowohl die Internationale Arbeiterorganisation (ILO), als
auch das Hochkommissariat fiir Menschenrechte und das UN-Umweltprogramm
(UNEP) sind an dem Projekt beteiligt.

Auf Seite der Zivilgesellschaft sind Gewerkschaften und Nichtregierungsorganisa-
tionen (NROs) an dem Projekt beteiligt. Der Pakt ist somit konzipiert als ein ,,cross-
issue-project. Um die Hauptziele der Vereinten Nationen zu verwirklichen, erstens
die Wahrung von internationalem Frieden und Sicherheit und zweitens Armutsbe-
kdmpfung, wird Fortschritt als wirtschaftliche Entwicklung definiert. Frau O’Brien
erklarte die drei Sdulen des Projektes, erstens als ein Forum fiir Austausch und ge-
meinsames Lernen, zweitens als Politikdialog und drittens die konkreten Projekte
verantwortlicher Unternehmensfiihrung.

Der zentrale Konflikt des Projektes besteht in dem mdglichen Mif3brauch des UN-
Logos zu PR-Zwecken und auf der anderen Seite Rechtfertigungsdruck durch die
Veroftentlichung von Projekten auf der UN Global Compact Website. Die meistge-
duBerte Kritik dieses Projektes bezieht sich somit auch auf den freiwilligen Charakter
der Vereinbarung zwischen den Vereinten Nationen und den beteiligten Unterneh-
men, deren Verpflichtung nicht rechtlich bindend ist, sondern lediglich in der Verof-
fentlichung guter Praktiken besteht und somit die Gefahr eines bloBen Lippenbe-
kenntnisses in sich birgt. Doch Frau O’Brien betonte gleichzeitig auch die positiven
Aspekte einer freiwilligen und somit realistischeren Zusammenarbeit. Dartiber hin-
aus akzeptiert der Pakt keine direkte finanzielle Unterstiitzung von Unternehmen,
sondern ermutigt die Firmen lediglich zu Spenden an andere UN-Projekte oder UN-
Unterorganisationen. In diesem Zusammenhang betonte sie nochmals die Notwen-
digkeit von Transparenz und die Beteiligung von NROs wie Transparency Interna-
tional. Zum SchluB berichtete Frau Wittke von einer geplanten Initiative der FU Ber-
lin, sich durch Beratung von interessierten Firmen durch Studenten und Professoren
an dem UN-Pakt zu beteiligen — dies wurde von Frau O’Brien sehr begriifit.

Paula Hildebrandt und Nina Truchsef3

2.7 Briefing zu UN Arbeitsstellen und Praktika

Auf dieses Briefing durch Frau Maha El-Bahrawi, Office of Human Resources
Management, hatten sich einige in der Gruppe, die sich dem Ende ihres Studiums
ndherten, am meisten gefreut. Die Lebensldufe waren ausgedruckt und die Hoffnung,
aus erster Hand moglichst viele Tips fiir eine Praktikums- oder Anstellungsmoglich-
keit in den Vereinten Nationen zu bekommen, war in allen Gesichtern zu lesen. Da
die Homepage der Vereinten Nationen zu diesem Thema bereits ausfiihrliche Infor-
mationen bereit hilt, war die in groBziigigem Malle eingerdumte Moglichkeit, kon-
krete Fragen an die Referentin zu stellen, fiir die meisten Teilnehmer von gréBerem
Interesse als die allgemeinen Ausfiihrungen zum Thema. Bevor wir im folgenden
eine kurze Zusammenfassung der Ausfithrungen zu den Anstellungs- und Prakti-
kummoglichkeiten verweisen wir den Leser auf die folgende Webseite fiir eine de-
taillierte Darstellung: http://www.un.org/Depts/OHRM/brochure.htm.

Die Vereinten Nationen vergeben Stellen in folgenden zehn Arbeitsbereichen: Ver-
waltung, Wirtschaft, elektronische Datenverarbeitung, Finanzen, Sprachen, Recht,
Bibliothekswesen, Offentlichkeitsarbeit, soziale Entwicklung und Statistik. Dabei
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gibt es mit dem Staff Development Services, der Field Administration and Logistics
Division des Department of Peacekeeping Operations und dem Internship Pro-
gramme im wesentlichen drei Anlaufstellen fiir eine Anstellung bei den UN, deren
Kontaktadressen am Ende des Berichts zu finden sind.

Die verschiedenen Berufsebenen wie die sogenannten ,,junior professionals* (P1/P2)
und die ,,professionals® (P3) werden durch nationale Auswahlpriifungen eingestellt.
Hierbei stehen den verschiedenen Mitgliedstaaten ihren Beitragssdtzen zum UN-
Budget entsprechende Kontingente zu, die festlegen, wie viele ihrer Staatsangehori-
gen bei den UN eingestellt werden. Der Bundesrepublik Deutschland stehen dem-
nach 126 bis 170 Stellen im UN-Sekretariat in New York, dem Biiro in Genf sowie
in Nairobi zu. Jedoch sind zur Zeit nur 124 Deutsche bei den UN beschéftigt. Da die
Bundesrepublik somit unterreprésentiert ist, haben deutsche Staatsangehdrige jéhr-
lich die Mdglichkeit, an den Auswahlverfahren teilzunehmen, wahrend fiir Mit-
gliedslinder mit einer Uberrepriisentation keine Auswahltests angeboten werden. Die
formalen Voraussetzungen fiir eine Anstellung in der Berufsgruppe P1/P2 erfordern
von den Bewerbern einen UniversititsabschluB nach einem vierjdhrigen Studium,
vier Jahre Berufserfahrung oder eine hohere Qualifikation sowie ein Hochstalter von
32 Jahren. Die Voraussetzungen fiir die Berufsgruppe P3 bestehen in einem hoheren
Universititsabschluf3, vier Jahren Berufserfahrung sowie einem Hdchstalter von 39
Jahren. Dennoch sind die praktischen Voraussetzungen oft viel hoher. An dem natio-
nalen Auswahlexamen konnen in Deutschland jéhrlich 70-80 Bewerber teilnehmen.
Jedoch gibt es jedes Jahr mehr als 400 Bewerber, wodurch die Auswahlkriterien
stark erhoht werden und es selbst fiir hochqualifizierte Bewerber schwierig wird,
eine Anstellung bei den UN zu bekommen.

Einmal am Ziel angelangt, wird man sich an die streng hierarchische Gliederung der
UN und den biirokratischen Aufwand gewdhnen miissen, der mit der Verwaltung der
politischen Interessen von 189 Mitgliedstaaten einhergeht. Weiterhin leiden die UN
auch an einer Unterreprisentierung von Frauen. Obwohl das Ziel einer Anstellungs-
quote fiir Frauen von 50% schon im Jahr 2000 erreicht werden sollte, sind zur Zeit
nur 34% der UN-Angestellten Frauen. Ein interner Report besagt, daB3 bei gleichblei-
bender Entwicklung die 50% Quote erst im Jahr 2012 erreicht werden wiirde. Daher
praktizieren die UN in ihrer Einstellungspolitik eine positive Diskriminierung von
Frauen, indem sie bei gleicher Qualifikation stets die weiblichen Bewerber bevorzu-
gen.

Die Kontaktadresse fiir Interessierte lautet:
United Nations
Examinations and Tests Section
Staff Development Services
Specialist Services Division
Office of Human Resources Management
Room S-2590
New York, NY 10017, USA
Tel: 001-212-963-3215

Wenn man sich insbesondere fiir die Missionen der Vereinten Nationen interessiert,
sollte man mit den United Nations Volunteers Kontakt aufnehmen:
http://www.unv.org.

Fiir eine explizite Bewerbung auf Peacekeeping Operationen sollte man sich mit sei-
nem Lebenslauf an die folgende Adresse wenden:
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United Nations

Personnel Management and Support Service
Field Administration and Logistics Division
Department of Peacekeeping Operations
Room S-2280

New York, NY 10017, USA

Fiir Studierende besonders interessant ist natiirlich das Praktikumsprogramm der UN.
Dieses Programm ist sehr strikt geregelt und wird durch eine zentrale Stelle verwal-
tet. In diesem Rahmen sind lediglich unbezahlte Praktika fiir die Dauer von zwei
Monaten mdglich, die Mitte Januar, Mitte Mai und Mitte September beginnen. Hier-
bei ist zu beachten, daf eine direkte Einstellung nach einem Praktikum nicht mdglich
ist und mindestens sechs Monate verstreichen miissen, bevor man sich wieder bei
den UN bewerben darf.

Die Kontaktadresse fiir das Praktikumsprogramm lautet:
United Nations
Internship Program
Room S-2590C
Specialist Services Division
Office of Human Resources Management
New York, NY 10017, USA
Tel: 001-212-963-7522

Arzu Hatakoy und Christoph Ansgar Schonborn

2.8 Briefing zu den Vereinten Nationen im neuen Millennium

Das Briefing tiber ,,Die Vereinten Nationen im neuen Millennium* durch Frau Pa-
tricia Seghers, UN Department for Public Information, war eines der wenigen Brie-
fings, das sich nicht eigentlich mit einem speziellen Teil des UN Systems auseinan-
der setzte, sondern einen recht allgemeinen Uberblick iiber die Millennium Assembly
und die Ziele der UN im neuen Jahrtausend gab.

Das neue Millennium wurde in allen Bereichen des 6ffentlichen Lebens diskutiert,
und so konnten die Vereinten Nationen keine Ausnahme bleiben. Kurz vor dem Jahr-
tausendwechsel beschlo die Generalversammlung deshalb die 55. Sitzung als
,Millennium Assembly* diesem Anlall zu widmen. Sie wurde im UN-Hauptquartier
in New York am 5. September 2000 erdffnet. Staats- oder Regierungsoberhdupter
der Mitgliedstaaten der UN trafen sich in der grofSten Konferenz von internationalen
Spitzenpolitikern, die die Welt je gesehen hat und New York City stand kurz vor
dem Zusammenbruch.

Allerdings war dieser einzigartige und symbolische Moment nicht ausgewidhlt wor-
den um zu feiern, sondern um sich auf einen ProzeB der grundsétzlichen Erneuerung
der Rolle und der Aufgaben der Vereinten Nationen in der neuen Ara zu einigen.
Fragen wie ,,Brauchen wir die UN im Jahr 2000+x iiberhaupt noch?*, ,,Welches sind
die grofiten Probleme und dringendsten Gefahren der Weltgemeinschaft?* oder ,,Wie
sind die Probleme anzugehen?* wurden primér diskutiert.

Die Diskussion basierte auf dem ,,Millennium Bericht®, den der Generalsekretir den
Teilnehmern vorstellte. Das Ziel dieses Berichts sollte als grundlegendes Dokument
und roter Faden fiir die Konferenz zu dienen. In ihm war versucht worden, die grof3-
ten Herausforderungen der Welt an der Schwelle zum 21. Jahrhundert zusammenzu-
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stellen und einen Aktionsplan zu entwerfen, um diese in den Griff zu bekommen. Es
wird die These aufgestellt, daB3 falls die Verdnderungen der Welt in den letzten Jah-
ren in einen Begriff zusammengefalit werden konnen, dann miifite es ,,Globalisie-
rung* sein. Die Welt ist so eng vernetzt wie nie zuvor, und obwohl dies Gefahren in
sich birgt (Verbrechen, Drogenhandel, Terrorismus, Krankheiten, Watfenhandel),
sind die Vorteile offensichtlich: schnelleres Wachstum, hohere Lebensstandards und
neue Moglichkeiten. Im Moment sind diese Mdglichkeiten allerdings noch alles an-
dere als gleichverteilt, die Halfte der Weltbevolkerung hat noch nie im Leben ein
Telefon benutzt, vom Computer ganz zu schweigen. Aus diesem Grund ist die not-
wendigste Herausforderung unserer Zeit, es jedem zu ermoglichen, von der Globali-
sierung zu profitieren und globale Probleme, die dies gefdhrden konnten, gemeinsam
zu bekdmpfen.

Welches sind diese globalen Probleme? Sie wurden in drei Untergruppen unterteilt,
von denen jede mit der fundamentalen menschlichen Freiheit verbunden ist:

1. Freiheit von Bediirfnissen (z.B. wird diese gefidhrdet durch Armut, Wasser-
verschmutzung, unzureichende Bildung, HIV/AIDS, Slums, Arbeitslosigkeit,
beschrinkter Handels- und Marktzugang, Schulden, fehlende Entwicklungs-
hilfe);

2. Freiheit von Angst (z.B. wird dies gefdhrdet durch geringe Durchsetzungs-
kraft des internationalen Rechts, ineffektive Friedensoperationen, ungezielte
Sanktionen, illegaler Waffenhandel, Massenvernichtungswaffen);

3. Freiheit fiir die zukiinftigen Generationen, ihr Leben auf diesem Planeten zu
gestalten (z.B. wird dies gefdhrdet durch globale Erwdrmung, Umweltver-
schmutzung, Zerstorung von Lebensrdaumen, iiberméfBigen Verbrauch von
nicht-erneuerbaren Energien).

Spezielles Gewicht sollte dabei auf die Unterstiitzung des afrikanischen Kontinents
und seine Entwicklung gelegt werden. Dies sind die Probleme und Aufgaben, die das
alltdgliche Leben der Weltbevolkerung beeinflussen und der Nutzen der Vereinten
Nationen wird danach beurteilt werden, wie effektiv diese Probleme gelost werden
konnen - und danach wird auch die Rolle der Vereinten Nationen im neuen Jahrtau-
send beurteilt werden.

Der Generalsekretir stellt in seinem Bericht vier neue Initiativen vor:

1. Freiwilligengruppen (z.B. um Trainingskurse zu dem Nutzen und den Mdog-
lichkeiten der Informationstechnologie in Entwicklungslédndern anzubieten)

2. Gesundheits-InterNetzwerke (z.B. um online Seiten in Krankenhdusern und
Kliniken zu etablieren, um jedem Zugang zu aktuellen medizinischen Infor-
mationen zu verschaffen);

3. Katastrophenhilfe-Initiativen (z.B. um humanitire Einsatzhelfern in betroffe-
nen Regionen mit mobilen Telefonen und Nachrichtensendern auszustatten);

4. Globale Politik Netzwerke (z.B. um neue Mdglichkeiten zur Bekdmpfung der
Jugendarbeitslosigkeit zu ergriinden und die Einbindung des privaten Sektors
zu verbessern).

Ein weiterer wichtiger Aspekt, um die Glaubwiirdigkeit des UN-System zu stérken,
ist die Erneuerung und Reform der UN selbst, um es transparenter, effektiver und
fair zu gestalten.

Verena Loch und Jenny Suckale
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Im ,,echten UN-Sicherheitsrat: Frederik Siegmann, Jenny Suckale, Felix Marklein, Nina Truchsef3, Ferry Biihring,
Wolfgang Weinzierl, Andrej Lang, Paula Marie Hildebrandt, Astrid Ziebarth, Manuela Gadow und Arzu Hatakoy.

2.9 Briefing zum Thema Internationaler Terrorismus

Eine ,,schmackhafte” Angelegenheit? Wohl kaum. Dennoch wurde uns das Thema
bei der Vorstellung unseren Referenten als ,delicate issue® vorgestellt. Da es bei
dem Briefing allerdings um ,, Terrorismus* ging, scheint es sich eher um eine Ange-
legenheit mit ,,Geschméckle® zu handeln. Daher war das Erste, was unser Referent,
Herr Hamid Abdeljaber, Department for Public Information, mitteilte, dal} alles,
was nun kommt, ausdriicklich seine private Meinung ist und in keiner Weise eine
offizielle UN-Position darstellt. Wir waren es zu dem Zeitpunkt schon gewohnt, daf3
die UN-Mitarbeiter uns mitteilten, da3 der nun folgende Satz oder die folgende Ant-
wort nicht offiziell ist. Aber gleich der ganze Vortrag?

Dies liegt wohl nicht zuletzt daran, da3 es sich beim Thema Terrorismus um ein sehr
amorphes Problem handelt, mit dem jeder etwas anderes verbindet. Ein Umstand, der
sich auch darin duBlert, dal die UN seit 1971 versuchen, eine Definition fiir ,,Interna-
tionalen Terrorismus® zu finden. Auf den ersten Blick scheint es an sich nicht ganz
nachvollziehbar zu sein, da3 dies so schwierig sein soll. Allerdings nannte unser Re-
ferent ein gutes Beispiel fiir die Ambivalenz dieser Materie: Nelson Mandela.

Einer der wohl respektabelsten und angesehensten Staatsminner der Welt wurde
1963 von der siidafrikanischen Regierung als Terrorist verhaftet. Er sah sich zu dem
Zeitpunkt als Freiheitskdmpfer und die Geschichte hat ihm gliicklicherweise Recht
gegeben. Dennoch zeigt dies das Problem am besten: Was fiir den einen Terror ge-
gen Unschuldige und gegen die gerechte staatliche Ordnung ist, ist fiir den anderen
das Recht, fiir seine Freiheit und die Freiheit seines Volkes zu kdmpfen.

Als der damalige Generalsekretdr Kurt Waldheim 1972 versuchte, einen Aktionsplan
zum Problem Terrorismus zu entwickeln, bestanden die Entwicklungsldnder darauf,
daB auch die ,tieferliegenden Motive* beriicksichtigt werden miissen. Diese seien
vor allem in ,,Armut, Frustration und Unterdriickung® zu suchen. Zypern wollte
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auch, dal3 ,,der Kampf gegen fremde Herrschaft bzw. ausliandische Besetzung und fiir
Selbstbestimmung® nicht als Terrorismus gewertet werden darf. Eine mehr westliche
Sicht ist die Definition von Prof. Alexander (Georgetown University): ,, Terrorismus
ist der vorsitzliche Gebrauch von Gewalt oder Drohung, der von souverdnen Staaten
unterstiitzt wird, um dadurch strategische Ziele zu erreichen.” Es mag zwar jetzt klar
sein, wer gemeint ist, aber Namen werden nicht genannt.

Unser Referent wies jedoch darauf hin, dal das Thema Terrorismus auch im kalten
Krieg eine Rolle spielte, da jede Supermacht auf ihre Weise ,,Freiheitskdmpfer® un-
terstiitze und ,,Terroristen* bekdmpfte. Dadurch waren die UN, wie so oft in ihrer
Geschichte, blockiert durch die P5 (wie die fiinf Vetomédchte im UN-Slang gerne
genannt werden). Nur einmal gelang es den USA sich durchzusetzen, als sie Anfang
der 90er die Schwiche RuBllands ausnutze und gegen Libyen Sanktionen wegen des
Lockerbieattentats durchsetzte. Trotz dieser, nach wie vor, verfahrenen Situation gibt
es liber ein Dutzend Abkommen und Vertridge zu diesem Thema. Aber jedes adres-
siert nur einzelne Aspekte.

Es handelt sich dabei vor allem um Vertrdge aus dem Bereich der internationalen
Luftfahrt, die seit jeher ein beliebtes Ziel von Terroristen war. Diese Thematik ist
immer besonders heikel, da Terroristen oftmals westliche Maschinen entfithren, sie
aber in einem nicht-westlichen Land zur Landung zwingen. Dieses ,,Gastland* hat
oft gar nicht die personellen Ressourcen, mit diesem Problem angemessen umzuge-
hen. Aber welche Regierung 146t gerne fremde ,,Spezialeinheiten* ins Land, um ein
fremdes Flugzeug befreien zu lassen? Zeigt es doch somit nicht nur sein Unvermo-
gen, sondern bewilligt damit auch eine Untergrabung seiner staatlichen ,,Souveréni-
tat™ (ein sehr wichtiges Wort bei den UN).

Dennoch glaubt Herr Abdeljaber, da3 mit der Einrichtung des International Criminal
Court endlich ein Instrument gefunden worden ist, mit dem man in Zukunft Terro-
rismus ohne ideologische Scheuklappen bekdmpfen kann.

Lovis Rieck und Stefan Lhachimi

2.10 Die Delegation der Europiischen Kommission bei den Vereinten Nationen

Zu Beginn des Vortrages gab der Herr Richard Wyatt, Minister Counselor, einen
Uberblick iiber die Hauptaufgabe der europiischen Delegation: Die Kommission
wurde errichtet, um eine Verbindung zwischen den Zielen der Europdischen Union
(EU) und den Vereinten Nationen herzustellen. Herr Wyatt betonte die Notwendig-
keit und die Schwierigkeiten diese zwei ,,verschiedenen Welten* zusammenzufiih-
ren.

Die Delegation besteht aus fiinf Diplomaten die eine enge Kooperation zwischen den
einzelnen Botschaften der 15 EU-Mitgliedstaaten organisieren. Folgende Bereiche
werden von den Diplomaten abgedeckt, wobei jeder dieser fiinf Diplomaten einen
eigenen Bereich verantwortet:

1. Wirtschaft, Finanzen und Umwelt (Richard Wyatt),

2. Politik,

3. Soziale Aspekte, einschlieBlich Frauen, Drogen und Verbrechen,

4. Humanitidre Angelegenheiten,

5. Unterstiitzung des Botschafters, der Leiter der Delegation.

Im Jahr 1974 war die damalige Europdischen Gemeinschaft die erste Organisation,
der ein Beobachterstatus innerhalb der Vereinten Nationen gewdhrt wurde. Wie Herr
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Richard Wyatt uns mitteilte, hat die Europdischen Kommission zwei verschiedene
Aufgabenbereiche. Zum einen ist sie betraut mit der Koordinierung der verschiede-
nen Ansichten innerhalb der Europédischen Union, also der 15 einzelnen Mitglied-
staaten. In diesem Aufgabenbereich fallen in einem Zeitraum von sechs Monaten
mehr als 600 Koordinierungstreffen an. Zum anderen hat die Delegation der Euro-
pdischen Kommission die Aufgabe eine einheitliche Européische Union nach auf3en,
also gegeniiber den Vereinten Nationen, zu repréisentieren. Dabei hat die Europdi-
sche Union innerhalb der Vereinten Nationen keinen rechtlich-politischen Status.
Die Kommission hat also kein Stimmrecht und darf daher im System der Vereinten
Nationen nicht abstimmen, einzige Ausnahme hierzu ist die Vollmitgliedschaft der
EU Kommission in der Food and Agriculture Organization (FAO) seit 1991.

Die Mitarbeiter der Delegation der Europdischen Kommission bei den Vereinten
Nationen haben im Hinblick auf die zwei verschiedenen Aufgabenbereiche folgende
Themenschwerpunkte zu behandeln:

1. Probleme, bei denen die alleinige Kompetenz der Europédischen Union zu-
steht: Wettbewerbspolitik, zwischenstaatlicher Handel, Fischerei und Land-
wirtschaft;

2. Probleme, bei denen die EU keine exklusive Entscheidungsbefugnis hat, wie
es im Abkommen von Rom festgehalten ist: Fragen der Entwicklungs-, Wirt-
schafts- und Umweltpolitik. Hierbei versucht die Europdische Kommission
eine Einigung auf europdischer Seite, also innerhalb der Mitgliedstaaten, her-
beizufiihren und anschlieBend diese gegeniiber den Vereinten Nationen zu
vertreten.;

3. Probleme, die zwar nicht vom Abkommen von Rom aber vom Amsterdamer
Abkommen betroffen sind: Spezifische nationale Politik, wie etwa eine ge-
meinsame Auflen- und Sicherheitspolitik. Bei Problemen dieser Art besteht
kein Anspruch auf eine gemeinsame Position innerhalb der EU, allerdings
obliegt es den Mitgliedstaaten, eine gemeinsame Position anzustreben.

Wihrend der Diskussion mit Herrn Wyatt wurden die folgenden Themen erortert:

1. In Bezug auf die Reform des Sicherheitsrates vertritt die Europdische Kom-
mission die Position der VergroBerung in der Anzahl insgesamt, wie auch der
permanenten Mitglieder;

2. In Bezug auf eine Liberalisierung des Welthandels startete die Européische
Union die ,,Everything but arms*“-Initiative fiir die am wenigsten entwickel-
ten Lander der Erde;

3. In Bezug auf regionale Organisationen unterstiitzt die EU eine weitere Ein-
beziehung dieser Organisationen, dies auch besonders im Bereich von frie-
denserhaltenden und friedensdurchsetzenden Operationen. In den Bereichen
Konfliktverhiitung und friedensschaffenden Maflnahmen sollten regionale
Organisationen eine aktivere Rolle iibernehmen, als dies momentan der Fall
ist.

Vera Hanus und Frederik Siegmann
2.11 Die Stindige Vertretung Deutschlands bei den Vereinten Nationen

Am 9. April 2001 wurde die Delegation der Freien Universitdt Berlin gemeinsam mit
den anderen deutschen teilnehmenden Delegationen in der Stindigen Vertretung
Deutschlands bei den Vereinten Nationen von Herrn Botschafter Dr. Hanns
Schumacher, dem stellvertretenden Stéindigen Vertreter, begriifit.
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In seinem Vortrag verwies er eingangs auf die herausragende Rolle der Vereinten
Nationen als einzigem Forum, dem fast alle Staaten dieser Welt angehdren (z.Zt.
189) und das seit 1989 eine Renaissance erlebe. Um dies zu bekréftigen, zitierte er
Nick Holbrooke mit den Worten: ,,These United Nations are indispensable!*. Neben
allen positiven Aspekten der UN sprach er auch die existierenden internen und ex-
ternen Probleme an. Als interne Problemfelder benannte er unter anderem Uberbiiro-
kratisierung, Korruption und mangelndes Management. Er merkte an, dafl sowohl die
Mitarbeiter als auch der Generalsekretdr den Weisungen der Mitgliedstaaten unter-
liegen und die UN nur so gut arbeiten konnen, wie die Mitglieder es zulassen. Im
Bereich der externen Probleme fiihrte er den Nord-Siid-Konflikt zwischen der Grup-
pe der Staaten der G-77 und den Industriestaaten an.

Im weiteren Verlauf seines Vortrages kam er auch auf die Notwendigkeit einer Re-
form des Sicherheitsrates zu sprechen, wobei die grofSten Konfliktpunkte in einer
Erweiterung, also einer gerechten Verteilung der Sitze nach regionalen Gesichts-
punkten, und der Neuregelung des Vetorechts bestehen. Er unterstrich die mangelnde
Effektivitit des Sicherheitsrates in seiner momentanen Zusammensetzung und ging
auch auf das Problem der Dominanz der USA ein.

Herr Dr. Schumacher erwihnte die seit dem Kosovo-Konflikt sprunghaft angestiege-
ne Zahl von UN-mandatierten Operationen und die dadurch entstandene Kostenex-
plosion, die die ohnehin desolate finanzielle Situation der VN noch verschirfe. Be-
reits vorher hatte er darauf hingewiesen, dal3 seit sieben Jahren beziiglich des Haus-
halts der UN ein ,,zero growth“ besteht. Ferner skizzierte er die Position Deutsch-
lands im Rahmen der UN, des drittgrofiten Beitragszahlers und zweitgrofiten Trup-
pen- und Materialstellers nach den USA. Er unterstrich nachdriicklich die Rolle
Deutschlands als Mediator und betonte, dal die deutsche Reprédsentanz den geleiste-
ten Beitrdgen entsprechen muB.

Mit diesen Worten beendete er seine Ausfiihrungen und erdffnete die Diskussions-
runde. Die gestellten Fragen tangierten Themen wie Abriistung, humanitére Interven-
tion, die Position und Interessen Deutschlands in den UN bis hin zur Rolle von
NGOs im Rahmen der UN. Der Referent stand uns sehr offen Rede und Antwort.

AbschlieBend duBerte sich Herr Dr. Schumacher kritisch zur sehr verhaltenen Be-
richtskultur der deutschen Medien iiber die Vereinten Nationen. So war auch zu die-
ser Veranstaltung keiner der eingeladenen Pressevertreter erschienen. Durch seine
Ausfithrungen schuf Herr Dr. Schumacher ein klares Bild der vielfiltigen Einsatz-
und auch Problemfelder, die bei einer internationalen Organisation wie den Verein-
ten Nationen anzutreffen sind, in der Deutschland engagiert seinen Beitrag leistet,
um eine erfolgreiche Arbeit zu gewihrleisten.

Astrid Ziebarth und Manuela Gadow
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3. Die Stindige Vertretung Argentiniens bei den Vereinten Nationen

Wir wurden herzlichst von Herrn Guillermo Kendall, Zweiter Sekretir an der
Stidndigen Vertretung Argentiniens bei den Vereinten Nationen, begriiit. Mit lecke-
ren Keksen und Getrinken war dieses Briefing eine gelungene Abwechslung zu de-
nen, an welchen wir im UN-Headquarters teilgenommen hatten.

Die ersten Informationen, die wir erhielten, beliefen sich auf den Ablauf sowie die
Organisation der Argentinischen Vertretung in New York. Die Vertretung beschéf-
tigt in Zeiten, in denen Argentinien keinen Sitz im Sicherheitsrat besitzt 15 Diploma-
ten. Aufgrund eigener Erfahrungen war es Herr Kendall moglich auf die Unterschie-
de, in Bezug auf Personal und Beschiftigung, hinzuweisen, die durch einen Sitz im
Sicherheitsrat entstehen. Eine erhdhte Anzahl von Diplomaten ist dann dafiir verant-
wortlich, den Botschafter, welcher Argentiniens Reprédsentant im Sicherheitsrat ist,
iiber die Situation in den anderen Organen und Gremien mit Reden, Reports und Po-
sition Papers zu informieren. Sehr interessant und engagiert wandte sich Herr Ken-
dall auch denn alsbald Argentiniens Beitrdgen und Errungenschaften im Sicherheits-
rat in der Amtsperiode 1999-2000 zu. Es waren vier wesentliche Punkte die Herr
Kendall hervorhob, und welche uns im Verlauf des Briefings ein ums andere Mal als
die bekannten ,, Priority Issues “ ins Gedadchtnis gerufen wurden:

1. Transparenz der Arbeit im Sicherheitsrat,

2. Sicherheit des UN-Personals,

3. Menschenrechte,

4. Reform des Sicherheitsrates.

Herr Kendall erzédhlte uns, dal der erste Eindruck in seiner ersten Sitzung des Si-
cherheitsrates der war, daB} es ,,fiinf Mitglieder und zehn Géste* gibt. Mit bis zu sieb-
zig Prozent informellen Gesprichen, die unter absoluter Geheimhaltung und ohne
jegliche Art von Transparenz fiir Aulenstehende abgehalten werden, siecht man nicht
nur das Problem, mit welchem sich die Lander, die im Sicherheitsrat sitzen, ausein-
ander zu setzen haben, sondern eben auch das Problem der vielleicht Involvierten
aber nicht Informierten. Der formelle Ablauf bei den Sitzungen dient lediglich der
Abstimmung iiber bereits erarbeitete Punkte. Daran erkennt man die desolate Situati-
on, vor die eigentlich jedes Land sowie etliche Organisationen gestellt werden, wenn
sie Informationen iiber die debattierten Themen erhalten wollen. Es waren Argenti-
nien, Kanada sowie die Niederlande, die auf dieses Problem der fehlenden Transpa-
renz des einzigen Organs der UN, das bindende Entscheidungen treffen kann, hin-
gewiesen haben.

Als einer der grofiten Truppensteller fiir die UN hat Argentinien ein sehr grofles An-
liegen daran, da3 das UN-Personal unter besonderen Sicherheitsvorkehrungen arbei-
tet. Zur Zeit sind 544 Argentinier in Peacekeeping-Operationen eingesetzt, wobei
sich die Zahl in absehbarer Zukunft auf 658 belaufen wird. 114 Argentinier werden
dann im Kosovo fiir Recht und Ordnung sorgen. Argentinien setzte sich nach einigen
lebensbedrohlichen Einsétzen, wie z.B. in Sierra Leone, dafiir ein, daB3 in jeder Reso-
lution beziiglich Peacekeeping-Operationen eine Klausel integriert wird, welche sich
mit der Sicherheit des UN-Personals befaflt. Gerade wegen der tragischen Vorfille
und der hiufigen Einsétze in Afrika nahmen die afrikanischen Staaten das als einen
personlichen Affront auf. Erst nach den Einsédtzen (und den damit verbundenen Re-
solutionen) in Georgien und Haiti legte sich die Spannung wieder und alle erkannten,
daf} dies dem Allgemeinwohl eines jeden Staates zu Gute kommen wiirde.
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Herr Guillermo Kendall, Zweiter Sekretdr an der Stindigen Vertretung Argentiniens bei den Vereinten Nationen.

Argentinien hat in den letzten Jahren mit reger Anteilnahme an der Formulierung
von Resolutionen teilgenommen, die sich mit dem Thema ,,Sicherheit von Zivilisten*
befafliten. Die Debatte fand statt im Rahmen der humanitiren Intervention am Fall-
beispiel des NATO-Bombardements im Kosovo. Was die meisten von uns durch
Tageszeitungen oder Nachrichten schon wulten, wurde uns von Herr Kendall noch
einmal aus erster Hand bestétigt. Die Russische Foderation beharrte auf einer sofor-
tigen Einstellung des Angriffs, was zu einer Blockierung im Sicherheitsrat fiihrte,
wie es zu Zeiten des Kalten Krieges der Fall war. Die Resolution, welche Ruflland
einbrachte, wurde aufgrund zehn Gegenstimmen, darunter auch Argentinien, zwei
Enthaltungen und nur drei Ja-Stimmen abgelehnt.

In Bezug auf die Reform des Sicherheitsrates vertritt Argentinien eine von Grund auf
andere Position als Deutschland. Als Mitglied im sogenannten ,,coffee club®, ist Ar-
gentinien der Auffassung, daB3 eine VergrofBerung des Sicherheitsrates nur unter Auf-
nahme von nichtstindigen Mitgliedern von statten gehen sollte. Grundsétzlich lehnt
Argentinien jede Art von Diskriminierung und Unterscheidung von Mitgliedern im
Sicherheitsrat ab.

In Bezug auf die Malvinas wurden wir auf die ,, Umbrella-Formula “ verwiesen, wo-
nach die Aufnahme von Verhandlungen zwischen Argentinien und Grofbritannien
keinen Einflufl auf die argentinische Position hinsichtlich der Souverénitit iiber die
Malvinas hat. Wir fragten Herrn Kendall auch nach dem ,,Prinzip der Nicht-
Gleichgiiltigkeit (principle of non-indifference), welches Argentinien in das UN-
Vokabular einbrachte. Beim Millennium Gipfel fragte der Prédsident der Argentini-
schen Republik, Dr. Fernando de la Ruaa: ,,Kdnnen die Vereinten Nationen gleichgiil-
tig gegeniiber [Menschenrechts-] Verletzungen bleiben, die innerhalb der Grenzen
eines Staates begangen werden, wenn sie gleichsam fiir genau diese Rechte und Frei-
heiten eintreten?“ Als eine Antwort auf diese Frage sieht Argentinien das ,,Prinzip
der Nicht-Gleichgiiltigkeit™ als vereinbar mit dem ,,Prinzip der Nicht-Einmischung*.
Obwohl das ,,Prinzip der Nicht-Gleichgiiltigkeit* bislang nicht im Vdlkerrecht aner-
kannt ist, zeigt es doch klar Argentiniens Engagement dafiir, da3 die Staatengemein-
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schaft nicht gleichgiiltig gegeniiber Menschenrechtsverletzungen bleiben kann, wo
auch immer diese in der Welt veriibt werden.

Wir danken Herrn Kendall fiir seine Freundlichkeit und Geduld und natiirlich fiir
sein Wissen, die uns es ermdglicht hat — so hoffen wir -, die Argentinische Republik
mit groBBer Wiirde vertreten zu kdnnen. j;;Viva Argentina!!!

Wolfgang Weinzierl
4. Die Argentinische Republik: Ein Uberblick
Staatsname: Bruttoinlandsprodukt:
Republica Argentina 2000: US $476 Mrd. (geschitzt)
Argentinische Republik Aullenverschuldung
Staats- und Regierungsform: 2000: US $154 Mrd. (ge-
Republik schitzt)
Staatsoberhaupt: Mitgliedschaft in Internationalen
Eduardo Duhalde Organisationen:
Grenzen: AfDB, Australia Group, BCIE,

mit Bolivien, Brasilien, Chile,
Paraguay, Uruguay
Fliche:
2,766,890 km?
Bevolkerung:
37,384,816 (Juli 2001) Ein-
wohner, davon 97 % spanischer
und italienischer Herkunft, 3 %
Mestizen und andere Indianer
Religion:
92% Romisch-Katholisch, 2%
Protestanten, 2% Juden, 4%
andere
Hauptstadt:
Buenos Aires 2,961,000 Ein-
wohner, andere gro3e Stadte:
Coérdoba (1,148,300), La Ma-
tanza (1,111,800), Rosario
(894,600), Mordn (641,500)
Amtssprache:
Spanisch
Wihrung:
1 Argentinischer Peso (ARS)
1 Euro = 1,82 ARS

BIS, CCC, ECLAC, FAO, G-6,
G-11, G-15, G-19, G-24, G-717,
IADB, IAEA, IBRD, ICAO, ICC,
ICFTU, ICRM, IDA, IFAD, IFC,
IFRCS, IHO, ILO, IMF, IMO,
Inmarsat, Intelsat, Interpol, IOC,
IOM, ISO, ITU, LAES, LAIA,
Mercosur, MINURSO,
MIPONUH, MTCR, NSG, OAS,
OPANAL, OPCW, PCA, RG,
UN, UNCTAD, UNESCO,
UNFICYP, UNHCR, UNIDO,
UNIKOM, UNMEE, UNMIBH,
UNMIK, UNMOP, UNTSO,
UNU, UPU, WCL, WFTU,
WHO, WIPO, WMO, WToO,
WTrO, ZC

Quelle: CIA Worldfactbook 2001
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5. Argentinien auf der National Model United Nations Conference
2001

5.1 Argentinien im Sicherheitsrat
Vertreten von Ferry Biihring und Andrej Lang

Im Sicherheitsrat waren auer Argentinien auch Bangladesch, China, Frankreich, GroB-
britannien, Jamaika, Kanada, Malaysia, Mali, Namibia, Niederlande, Rulland, Tunesi-
en, Ukraine und die USA vertreten. GroB3britannien, Ruflland, Kanada und eben Argen-
tinien wurden von deutschen Universitidten vertreten und stellten somit die einzigen
Delegationen im Sicherheitsrat, die nicht von Universititen aus Nordamerika reprisen-
tiert wurden. Weil der Sicherheitsrat als einziges Organ bei der NMUN-Konferenz seine
Tagesordnung selbst festsetzt, gingen die Delegierten im Raum des NMUN-
Sicherheitsrates herum, und fragten andere Delegierte, welches Thema ihr Land bevor-
zugen wiirde. Dabei war klar, dal die Themenauswahl zwar im Rahmen der auBBenpoli-
tischen Interessen der jeweiligen Lénder stattfinden wiirde, allerdings spielt die Kennt-
nis in Bezug auf ein bestimmtes Thema unbestreitbar eine wichtige Rolle fiir das Auf-
treten im Sicherheitsrat.

Wir hatten uns insbesondere auf das im Reader ausgebreitete Thema der Kooperation
zwischen Regionalorganisationen und dem Sicherheitsrat vorbereitet. Dieses entsprach
auch in hohem Mafle den auBlenpolitischen Interessen Argentiniens, weil (1) Argentini-
en Mitglied in der OAS und im Mercosur sowie ein Verfechter von Integration ist, (2)
der Sicherheitsrat offiziell noch nie im Allgemeinen iiber dieses Thema diskutiert hatte
und Argentinien wihrend seiner kurzen Mitgliedschaft (2 Jahre) diesbeziiglich Akzente
setzen und es (3) durch eine verstirkte Kooperation seinen Einfluf auf den Sicherheits-
rat und somit im Bereich von Friedenssicherung stirken konnte. So waren wir sehr
iberrascht als zu Beginn die anderen Delegierten fiir dieses Thema nicht sehr offen zu
sein schienen, zumal wir fest damit gerechnet hatten, dal das im Reader praktisch vor-
geschlagene Thema auf die Tagesordnung gesetzt werden wiirde. Also kimpften wir —
anfangs relativ allein - dafiir, dieses Thema auf die Tagesordnung zu setzen.

Doch die Debatte iiber die Tagesordnung zeigte deutlich wie das Moment wéhrend Ver-
handlungen stetig wechselt, andere Lander auf den ,,bandwagon‘ aufspringen und so
Mehrheiten zustande kommen. Fiir die zahlreichen kursierenden Themen schien der
letzte Wille und die letzte Entschlossenheit zur Behandlung dieser zu fehlen und so kam
keine Mehrheit zustande. Weil das Thema niemandem wirklich weh tat und es durchaus
auf der auBenpolitischen Prioritdtenliste — wenn auch nicht ganz oben — zahlreicher
Léander stand, stimmte der Sicherheitsrat schlieBlich mit gro3er Mehrheit fiir das Thema
der Kooperation zwischen Regionalorganisationen und dem Sicherheitsrat als Tages-
ordnungspunkt. Dies war sicherlich ein kleiner diplomatischer Erfolg fiir Argentinien,
der fiir uns auch sehr wichtig war, weil wir uns anfangs von der Stirke der anderen De-
legierten und dem Tempo und dem Stil der Verhandlungen {iberrumpelt fiihlten. Zu
Beginn der Verhandlungen tauschten die Delegierten in der offiziellen Sitzung zunichst
die Vorstellungen aus, die sie mit dem Thema assoziierten. Doch sehr schnell begannen
China und Bangladesch — wohl die beiden stdrksten Delegationen im Sicherheitsrat — an
einem Arbeitspapier zu schreiben. Am Abend nach der ersten Sitzung am Dienstag ver-
suchten wir noch, mit Kanada einen Gegenentwurf zu verfassen. Dieser scheiterte je-
doch daran, dafl Kanada eine solch enge Kooperation mit Argentinien zu schnell ging
und zunichst enger mit seinen Verbiindeten USA, Niederlande und Grof3britannien ar-
beiten wollte.
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Verhandlungen im Sicherheitsrat: Andrej Lang.

Am nichsten Verhandlungstag gingen die Verhandlungen sehr schnell in die heifle Pha-
se. Dies war fiir uns zunéchst eine sehr frustrierende Erfahrung, weil wir uns auf dieses
Thema gut vorbereitet hatten, aber viele unserer Ideen zu einer verbesserten Kooperati-
on auf taube Ohren stieen. Bei den informellen Verhandlungen, bei denen die Dele-
gierten am Tisch blieben, war es schwierig, tiberhaupt zu Wort zu kommen. Wenn man
dieses dann einmal erlangt hatte, war es wiederum ein Kampf darum, mit seiner 20-
sekiindigen Aussage die anderen Delegierten zu iiberzeugen und das Moment fiir sich
zu gewinnen. Doch weil die Sponsoren — mittlerweile waren es 5 oder 6 — eines mehr-
heitsfdhigen Arbeitspapiers wenig Bereitschaft zeigen, Veranderungen an diesem zu-
gunsten eines nichtstindigen Mitglieds aufzunehmen, da es potentiell Stimmen kosten
beziehungsweise das Arbeitspapier verwiéssern konnte, was den Zugewinn einer Stim-
me nicht wert ist — dieses Privileg kommt nur den stdndigen Mitgliedern mit ihrem Ve-
torecht zu —, gerieten wir auf einmal in Gefahr, auler der grundsétzlichen Verbesserung
der Kooperation zwischen Regionalorganisationen und dem Sicherheitsrat keine einzige
aullenpolitische Prioritéit Argentiniens in die Resolution einzubringen. Diese Gefahr vor
Augen 16ste einen ,,Geisteswandel* bei uns aus, der uns dazu brachte, deutlich energi-
scher die Interessen Argentiniens zu vertreten. Dabei war die Verbesserung der Sicher-
heit von UN-Personal von besonderer Bedeutung fiir uns.

Das energischere Auftreten und die Unterstiitzung einiger Lander wie die USA, Kanada
oder GroBbritannien fithrte dazu, dall wir das Moment auf unsere Seite bekamen. Auf
einmal galt Argentinien als Verfechter der Sicherheit von UN-Personal, wurde gehdrt
und schmiedete Mehrheiten. SchlieBlich wurde in die Resolution die Erinnerung an eine
Erkldrung Argentiniens wihrend der Prédsidentschaft vom Februar 2000 beziiglich der
Sicherheit von UN-Personal und ein Appell fiir eine bessere Zusammenarbeit zwischen
dem Sicherheitsrat, Regionalorganisationen und UN-Training-Zentren (weitere Prioritét
Argentiniens) eingearbeitet. Auf einmal gehorte Argentinien also zu den Sprachrohren
des Sicherheitsrates und auf einmal konnten wir unser Wissen iiber die Kooperation
zwischen Regionalorganisationen und dem Sicherheitsrat nutzen. Denn eine Passage der
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Resolution verankerte eine Frihwarnpolitik (early-warning policy) der Vereinten Na-
tionen in bezug auf Konflikte.

Das Problem allerdings war, daf} die Vereinten Nationen erst vor wenigen Jahren ein
Frithwarnsystem abgeschafft hatten, und zwar nicht weil dieses System schlechte Arbeit
geleistet und keine Signale gesendet hatte — es sendete mehrmals Signale -, sondern
weil es den Vereinten Nationen an Kapazititen fehlte, auf diese Signale zu reagieren
und frithzeitig in die entstehenden Konflikte einzugreifen. Deshalb vertrat Argentinien
die Position, da3 es das falsche Signal fiir die Weltoffentlichkeit sei, erst ein solches
System zu kreieren, es dann wieder abzuschaffen, um es wenige Jahre darauf wiederum
zu etablieren. Zwar halte Argentinien die Etablierung einer Frithwarnpolitik (eine Poli-
tik, die versucht, Losungen fiir Konflikte zu finden, noch bevor diese ausgebrochen
sind) fiir sinnvoll, doch miisse diese mit dem Ausbau der Kapazititen flir priventive
MalBnahmen einhergehen. Allerdings lief dieser plausiblen Argumentation entgegen,
daB die Resolution bereits mehrheitsfahig war und viele Delegationen einfach die Reso-
lution verabschieden und zum nichsten Thema {ibergehen wollten. So konnte Argenti-
nien seinen Wunsch nicht in die Resolution einbringen. Weil Argentinien aber seine
Unterstiitzung fiir die Resolution auch ohne die Einarbeitung dieser Passage letztlich
nicht in Frage stellte, verspielte es trotzdem keinen Kredit bei den anderen Delegierten.
Im Gegenteil, fiir eine Zeitlang hatte Argentinien eine fithrende Rolle bei den Debatten
im Sicherheitsrat eingenommen. Am Ende wurde die Resolution einstimmig verab-
schiedet.

Noch am Ende der Sitzung am Mittwoch abend, als die Verabschiedung der Resolution
nur noch Formsache war — es muften nur noch sprachliche Details des Arbeitspapiers
iberarbeitet werden -, kamen insbesondere auf Initiative Argentiniens, der Niederlande
und Kanadas acht nichtstindige Mitglieder zusammen, um Mehrheiten fiir das Thema
,Peacekeeping-Reform* als ndchsten Tagesordnungspunkt zu schmieden. Allerdings stief3
dieses Thema auf den Widerstand anderer Lénder, speziell der stindigen Mitglieder.
Man wolle nicht wieder iiber ein allgemeines, massiges Thema reden, hiefl es. AuB3er-
dem habe der Sicherheitsrat erst kiirzlich Resolution 1327 zur rechtlichen Umsetzung
des Brahimi-Reports verabschiedet, deren MaBBgaben nun erst implementiert werden
miifliten. Als anderes mehrheitsfdhiges Thema kristallisierte sich der Nahost-Konflikt
heraus, weil die Amerikaner zur Uberraschung aller ihre Bereitschaft signalisierten, den
Konflikt von neuen Blickwinkeln zu betrachten. Stundenlang wurde iiber den neuen
Tagesordnungspunkt debattiert, ohne dal3 eine klare Mehrheit gefunden wurde, weil
weder die Koalition aus der Mehrheit der nichtstindigen Mitglieder noch die stindigen
Mitglieder unter Unterstlitzung weniger nichtstindiger Mitglieder Kompromisse einge-
hen wollten. Argentinien wollte das Thema Nahost-Konflikt vermeiden, weil es als
Entwicklungsland eher auf der Seite der Palédstinenser steht, andererseits der enge ar-
gentinische Partner USA eher die Israelis unterstiitzt.

Nach langen ergebnislosen Verhandlungen kam es in offizieller Sitzung zum Show-
down als GroBbritannien offiziell den Nahost-Konflikt fiir die Tagesordnung vorschlug.
Weil Argentinien dieses Thema unbedingt vermeiden wollte, schlug es als taktischen
Schachzug als Thema ,,Konfliktpridvention in Afrika“ vor, weil es insofern mehrheitsfa-
higer als ,,Peacekeeping-Reform* erschien, als daB es konkreter die Beschéftigung mit
zumindest einer bestimmten Region vorsah und China sich sehr fiir diesen Tagesord-
nungspunkt eingesetzt hatte. In einer anschliefenden Suspendierung der offiziellen Sit-
zung wurde das Abstimmungsverhalten der einzelnen Lander getestet, wobei ,,Konflikt-
pravention in Afrika® eine Mehrheit von acht Stimmen gegen sieben Stimmen fiir den
Nahen Osten hatte, die entgegen der wirklichen Voraussetzungen im Sicherheitsrat von
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neun Stimmen geniigten. Als dann nach zeitlicher Reihenfolge zuerst iiber den Nahen
Osten als Tagesordnungspunkt abgestimmt wurde, knisterte es vor Spannung. Sieben
Delegationen hoben — wie erwartet - ihre Plaketten und auf einmal zuckte der Arm des
tunesischen Delegierten nach oben, der bei der informellen Sitzung noch fiir ,,Konflikt-
pravention in Afrika® stimmen wollte.

Das Thema war nun der Nahe Osten und Argentinien muflte sich schnell damit abfinden
und umschalten, um eine gute Rolle spielen zu kdnnen. Wir entschlossen uns einen
Drahtseilakt zu unternehmen und auf unsere Initiative begannen wir, mit den Amerika-
nern eine Resolution zu erarbeiten. Den Amerikanern war wichtig, dal die Resolution
durchgéngig eine neutrale Formulierung enthalten wiirde. Dies war fiir Argentinien nur
akzeptabel, wenn die humanitire Lage in den paldstinensischen Gebieten - ohne damit
einen Vorwurf an Israel zu verbinden — verbessert werden wiirde. Dies sollte mit den
White Helmets (Zivilpersonal, das auf Initiative von Argentinien durch die Generalver-
sammlung etabliert wurde und humanitdre Hilfe in Konfliktregionen leistet), bewerk-
stelligt werden. Nach langen Verhandlungen waren die USA bereit, diesen Punkt zu
akzeptieren, was eine grundsitzlich positivere Einstellung der Grofmacht beziiglich
humanitérer Hilfe fir den Nahen Osten wihrend des Planspiels zufolge hatte. Auch
GroBbritannien wurde Sponsor des Arbeitspapiers.

Doch auch an zwei weitere Arbeitspapiere wurde gearbeitet, eines von China und Bang-
ladesch, das eine strenge Sprache gegen die Israelis verwendete und die Einsetzung
einer UN-Beobachtertruppe in den paléstinensischen Gebieten vorsah und ein anderes
Arbeitspapier, an dem sich viele Entwicklungsldander beteiligten und das insbesondere
Hilfsmalnahmen fiir die paldstinensischen Gebiete vorsah. Diese beiden Arbeitspapiere
genossen groflere Popularitdt, weil sie deutlich Position gegen Israel bezogen. Argenti-
nien befand sich zunehmend in einer schwierigen Lage, weil es sich in Opposition zu
den anderen Entwicklungsldndern gebracht hatte, deren Position es in der Sache eigent-
lich vertrat. AuBerdem geriet die Passage iiber die White Helmets unter heftige Kritik,
weil einerseits Ruflland nicht einsah, was diese Passage in einer derartigen Resolution
verloren hat und die Entwicklungsldander ihr eigenes Bemiihen um humanitédre Hilfe in
einer eigenstdndigen Resolution gefdhrdet sahen. Dieser Druck bestirkte die Amerika-
ner in ithrem Standpunkt, diese Passage zu streichen, ansonsten kdnne man immer noch
ein eigenes Arbeitspapier erstellen, gab man uns zu verstehen.

Argentinien, das zur Verbesserung der Lage im Nahen Osten einer neutralen Resolution
als beste Grundlage fiir die Wiederaufnahme von Verhandlungen zwischen den Kon-
fliktparteien sowie humanitdrer Hilfe als Kompromif3 seiner zwiespéltigen Interessenla-
ge das Wort redete, akzeptierte schlieBlich, dall die White Helmets-Passage gestrichen
wurde — unter zwei Bedingungen: Die Passage sollte durch die Ankiindigung ersetzt
werden, dall der Sicherheitsrat weitere Schritte beziiglich des Nahen Ostens unterneh-
men werde. Diese weiteren Schritte sollte die Verabschiedung des Arbeitspapiers der
Entwicklungsldnder zur humanitiren Hilfe sein, welches um die White-Helmets-Passage
ergidnzt werden miisse und dem die USA zumindest substantiell ihre Unterstiitzung zu-
sichern miifiten. So kam es dann auch. Damit war die Verabschiedung der Resolution
der Entwicklungsldnder bis auf sprachliche Verdanderung zu mehr Neutralitdt praktisch
gesichert.

Allerdings konkurrierten die Resolutionen Chinas und Bangladesch sowie Argentiniens,
GroBbritanniens und der USA inhaltlich miteinander, wobei China und Bangladesch die
Resolution sprachlich deutlich abgeschwicht hatten. Argentinien hatte die Sprache die-
ser Resolution als wenig hilfreich zur Losung des Konflikts angegriffen und dabei auch
Unterstiitzung von der Ukraine und Kanada bekommen. Der wesentliche Unterschied
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bestand nun in der Einsetzung der UN-Beobachtertruppe, die die China-Resolution vor-
sah, die argentinisch-amerikanische nicht.

Aufgrund dessen war der erste Entwurf, liber den auch zuerst abgestimmt werden wiir-
de, deutlich populdrer im Sicherheitsrat, und auch die Ukraine kiindigte gegeniiber Ar-
gentinien an, dafl man wahrscheinlich fiir diesen stimmen wiirde. Dies war deshalb von
Bedeutung, weil China und RuBlland darauf spekulierten, die USA durch ein Veto gegen
die groBe Mehrheit des Sicherheitsrates bloBzustellen. Die USA, denen die Einsetzung
der UN-Beobachtertruppe selbstverstindlich ein Dorn im Auge war, verhielt sich je-
doch ambivalent und lieB lange offen, ob man sich bei der Abstimmung iiber die China-
Resolution enthalten oder sein Veto einlegen werde. Diese Unentschlossenheit von
amerikanischer Seite brachte Argentinien in Verlegenheit. Denn man hatte die China-
Resolution zur Unterstiitzung der eigenen Resolution und der USA lange abgelehnt und
eine Enthaltung angekiindigt, was wegen der sprachlichen Abschwichung mehr und
mehr obsolet geworden war.

Wir wollten nicht als einziges Land neben Kanada und den USA nicht fiir die China-
Resolution stimmen, weil dies der AuBlenpolitik Argentiniens widersprochen hétte. Eine
Enthaltung wire nur bei entsprechendem Abstimmungsverhalten von zumindest vier
anderen Landern in Betracht gekommen. Deshalb entschieden wir uns zusammen mit
der Ukraine, einige ,,freundliche Anderungsantriige” — freundlich, weil China unbedingt
moglichst viel Unterstiitzung fiir seine Resolution zur BloBstellung der USA gewinnen
wollte - zur China-Resolution beziiglich der Sicherheit des UN-Personals im Tausch
gegen unsere Unterstiitzung einzubringen. Es kam dann schlieSlich zur Abstimmung:
Die China-Resolution wurde mit 13 Ja-Stimmen, 1 Enthaltung von Kanada und einem
Veto der USA abgelehnt. Die Argentinien-UK-USA-Resolution wurde mit 14 Ja-
Stimmen mit einer Enthaltung von Frankreich als Reaktion darauf, da3 es sich durch
das Veto der USA vorher briiskiert fiihlte, angenommen. Die Resolution zur Verbesse-
rung der humanitidren Lage wurde ohne Wahl durch Akklamation einstimmig ange-
nommen.

Damit war die Simulation weitgehend beendet, weil der Kampf um die ,,Awards* abge-
schlossen war. Die Krisensimulation am Samstag im UN-Hauptquartier fand aufler
Konkurrenz statt. Bei der Krisensimulation bekam der Sicherheitsrat eine fiktive Krise
vorgelegt, bei der der unbestitigte Tod des liberianischen Staatsprisidenten zu schwe-
ren Unruhen in Liberia, aber auch in Sierra Leone fiihrte. Wiahrend der Behandlung der
Krise bekamen die Mitglieder des Sicherheitsrates stetig neue Informationen {iber den
Stand der Krise und konnten auch Vertreter der betroffenen Regierungen oder Regio-
nalorganisationen wie ECOWAS befragen. Die Schwierigkeiten bei der Behandlung der
Krise haben uns jedenfalls gezeigt, dal es oft leichter ist der internationalen Gemein-
schaft Handlungsunfahigkeit und Unentschlossenheit vorzuwerfen, als es selbst anders
zu machen. Denn es ist nicht einfach, die Interessen von 15 verschieden Lindern zu
einem Kompromif3 zu fiihren.

5.2 Argentinien in der Generalversammlung
Vertreten von Thomas Kiihn

Die Generalversammlung ist eines der wichtigsten Organe der Vereinten Nationen. Sie
setzt sich aus den Représentanten jedes Mitgliedstaates der Vereinten Nationen zusam-
men. Jedes Mitglied hat dabei gemédl3 Art. 18 UN-Charta eine Stimme, dem Grundsatz
der Gleichberechtigung im Sinne des Art. 2 I der UN-Charta folgend.
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Die diesjéhrigen Tagesordnungspunkte der Generalversammlung waren:
1. Terrorismus;
2. Die neue Weltwirtschaftsordnung;
3. Humanitdre Intervention.

Nach der Eroffnungszeremonie in den kombinierten Ballsdlen des Grand Hyatt Hotels
am friihen Abend des Dienstag, 10. April, legten die Delegationen die Reihenfolge der
Tagesordnung in der ersten Vollversammlungssitzung fest. Trotz der deutlichen Mehr-
heit der Entwicklungslidnder in der Generalversammlung und trotz gleichartiger Interes-
sen, den TOP 2 zuerst zu diskutieren, war eine schnelle Entscheidung nicht moglich.
Unterschiedliche Interessen beziiglich der weiteren Abfolge und leider auch personliche
Interessen hemmten den Ablauf. Somit konzentrierte ich mich auf eine Kréftebiindelung
im stidamerikanischen Raum zusammen mit den Delegierten Brasiliens, deren Vertreter
anschlieBend eine Einigung mit den Blocken Asien und Afrika erreichen konnte. Trotz
der nahenden 23:00 Uhr Marke, nach der - ohne erfolgte Abstimmung - die Tagesord-
nung in der urspriinglichen Reihenfolge Bestand gehabt hétte, konnte noch immer keine
Mehrheit flir das Abstimmungsverfahren erreicht werden. Erst nach unmittelbar aufein-
ander folgenden (!) Antrigen Argentiniens, liber die Eroffnung des Abstimmungsver-
fahrens abzustimmen, begaben wir uns in das Abstimmungsverfahren, um dort die Ta-
gesordnung - auch im Sinne Argentiniens - in der Reihenfolge TOP 2, TOP 3, TOP 1 zu
beschlieen und uns auf den néchsten Tag zu vertagen.

In der am Mittwoch nachmittag stattfindenden Sitzung, unserer ersten beziiglich sub-
stanzieller Fragen, stellte sich heraus, dal Vorbereitung allein nicht ausgereicht hatte.
Eine ganze Reihe verschiedener Resolutionsvorschlige waren bereits im Vorfeld ge-
tippt und verteilt worden, so dal eine Initiativarbeit Argentiniens gar nicht in Frage
kam. Nunmehr galt es herauszufinden, welcher Resolutionsvorschlag am besten mit
Argentiniens Bediirfnissen harmonierte, um anschlieend beziiglich eventueller Detail-
fragen mitwirken zu kénnen. Dabei stellte sich heraus, dal die Mehrheit (der Entwick-
lungslédnder) — entgegen meiner Erfahrung aus bisherigen Planspielen — nicht einen um-
fassenden Resolutionsvorschlag anstrebten, sondern die Themen in verschiedenen Re-
solutionsvorschldgen adressieren wollten, um besser mit Detailfragen umgehen zu kon-
nen.
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In der Generalversammlung: Der argentinische Delegierte Thomas Kiihn.

Die Realisierung dieses Plans stellte sich jedoch als schwierig heraus, weil eine abge-
stimmte Organisation im Vorfeld fehlte, so daB8 es zu Uberschneidungen verschiedener
Resolutionsvorschldgen kam und das Erreichen der erforderlichen Unterzeichnerstim-
men schwierig wurde.

Nunmehr galt es zwei Ziele anzustreben. Zuerst wollte ich diejenigen Resolutionsvor-
schldge finden, die Argentiniens Hauptinteressen am besten widerspiegelten, gleichzei-
tig aber moglichst geschlossen als siidamerikanischer Block vorgehen, da wir minde-
stens (!) dhnliche Ziele haben mufiten. In verschiedenen Reden und Gespréachen apel-
lierte ich, nach logischen Gesichtspunkten vorzugehen statt zu sehr personlichen Moti-
ven zu folgen und eine Geschlossenheit innerhalb der Landergruppen herzustellen, um
anschlieBend eine Ubereinstimmung dieser zu erzielen. Die Resolutionsvorschlige zu
finden war dabei weniger ein Problem als ein gemeinschaftliches Vorgehen in Stidame-
rika herzustellen. Bei diesem Versuch entwickelte sich jedoch eine exzellente Zusam-
menarbeit mit Paraguay und Bolivien, die in einem losen Verbund mit Nicaragua und
Guatemala den Kern der OAS stellten, wihrend andere Mitgliedstaaten, vor allem Bra-
silien, andere (ungewdhnlichere) Verbindungen eingingen. Die Hauptarbeit war im fol-
genden gegenseitiges Verstindnis in den Blocken der (zersplitterten) siidamerikani-
schen und afrikanischen Staaten zu wecken.

Inhaltlich gestaltete sich die Arbeit leichter, da mit Argentiniens Interessen kompatible
Resolutionsvorschlige existierten. Argentiniens Hauptinteressen konzentrierten sich auf
drei Themen. Das erste Thema war freier Marktzugang. Der Zustand freien Handels ist
eine grundlegende Bedingung der Entwicklung strukturschwacher Rdume und der Be-
kdmpfung der Armut. Die verschiedenen Schutzvorkehrungen entwickelter Regionen,
vor allem in Form von Zdllen, sind nicht nur geeignet diese Ziele zu gefdhrden, sondern
stellen sich auch als Diskriminierung dar. Zweitens war Argentinien an einem Techno-
logietransfer interessiert, da wir der Auffassung waren, die Vorziige der Globalisierung
- vor allem im Bereich der Technologieforschung — miiten gleichermallen gerecht zu-
ginglich sein. Diese Tatsache wiirde unserer Ansicht nach wiederum zur Armutsbe-
kdmpfung, aber auch zur Schaffung wirtschaftlicher und sozialer Anniherung, bezie-
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hungsweise Gleichheit fiihren. Das dritte Interesse bezog sich auf die Schuldensituation.
Grundlegende Probleme wie finanzielle Instabilitdt fiihren in der Konsequenz meist zu
sozialer Instabilitdt, die die internationale Gemeinschaft in doppelter Hinsicht gefdhr-
den, sowohl finanziell als auch sozial.

So wurden die argentinischen Hauptinteressen des freien Marktzugangs durch den von
Argentinien mitbearbeiteten und unterzeichneten Resolutionsvorschlag 1/1 abgedeckt,
die spéter Resolution 1/1 wurde. Die Resolutionen 1/2, 1/3, 1/4 behandelten das wichti-
ge Thema des Technologietransfers, wihrend Resolution 1/6 sich mit der Schuldensi-
tuation befalite.

Leider blieb dieser TOP der einzig diskutierte. Zwar hatte die Mehrheit der Mitglieder
der Generalversammlung dieselben Anliegen, jedoch wurde sowohl bei der Tagesord-
nung als auch wahrend der Diskussion der Generalversammlung und in der Endabstim-
mung am Samstag, den 14. April, zuviel Zeit mit personlichen Interessen verbracht.
Dies brachte zuerst die substanzielle Diskussion in der Generalversammlung ins Stok-
ken und anschlieBend (Samstag) den ordentlichen Ablauf der gesamten Konferenz in
Unruhe. Auch inhaltlich wurden zwar die Hauptanliegen der Entwicklungsldnder und
Schwellenldnder abgedeckt, fraglich muf3 aber bleiben, ob die Mehrfachbehandlung und
-verabschiedung derselben Themen in verschiedenen Resolutionen im Sinne der Gene-
ralversammlung sein kann.

5.3 Argentinien im Ersten Ausschufl der Generalversammlung
Vertreten von Julia Gliszewska und Vera Hanus

Mit 189 Mitgliedstaaten zdhlt der Erste AusschuB der Generalversammlung zu den
grofiten Komitees der NMUN-Konferenz. Dementsprechend tagte Argentinien, zusam-
men mit den anderen 300 Vertretern der verschiedenen Landern in einem der Ballséle.
Der AusschuBl beschiftigt sich mit der Abriistung, der Nichtverbreitung von Massen-
vernichtungswaffen, mit chemischen und biologischen Waffen und mit kleinen und
leichten Waffen. Die drei Tagesordnungspunkte waren in folgender Reihenfolge vorge-
sehen:

1. Nachbereitung der Nichtverbreitungsvertrag-Konferenz;
2. Der EinfluB3 von Technologien auf den internationalen Frieden und Sicherheit;
3. Die Limitation von konventionellen Waffen und Abriistung.

Das Komitee sollte sich mit allen drei Themen beschéftigen und, soweit es moglich
wire, mehrere Resolutionen unter moglichst breiter Zustimmung verfassen, um diese
dann der Generalversammlung vorzulegen.

Gleich am Anfang der Konferenz begann eine sehr lebhafte Diskussion iiber die Tages-
ordnung fiir die nichsten drei Tage. Die argentinische Delegation bevorzugte folgende
Reihenfolge: TOP 1, TOP 3 und zuletzt TOP 2, denn dies schien fiir unsere Delegation
als die sinnvollste Reihenfolge. Da Argentinien ein Griindungsmitglied der ersten nu-
klearwaffenfreien Zone gewesen ist, schien uns die Debatte um TOP 1 als der beste
Einstieg in das Thema. Argentinien ist aber auch ein Befiirworter der Zerstérung jegli-
cher Landminen und der Kontrolle des illegalen Waffenhandels und Schmuggels, was
unter TOP 3 fallen wiirde und unserer Ansicht nach an zweiter Stelle behandelt werden
sollte.

Es gab Vorschldge, die Tagesordnung in jeder moglichen Form umzugestalten, bald
jedoch kristallisierten sich zwei kontriare Blocke heraus: Argentinien, zusammen mit der
Hilfte des amerikanischen Blocks und manchen asiatischen und mittelasiatischen Lan-
dern, stimmte fiir folgende Reihenfolge: 1,3,2. Ungliicklicherweise schaffte es die ande-
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re Hilfte des amerikanischen Blocks, zusammen mit den afrikanischen Staaten, folgen-
de Tagesordnung durchzusetzen: 2,1,3. Die Trennlinie zwischen den beiden lateiname-
rikanischen Blocken hatte folgenden Hintergrund: Die erste Gruppe, Argentinien, Boli-
vien, Costa Rica, Kolumbien und andere, plddierte fiir eine regionale Losung innerhalb
des TOP 3, und nicht fiir eine Debatte auf internationalem Niveau liber Kleinwaffen-
kontrolle. Das Plenum sollte eher fiir Angelegenheiten, die tatsdchlich der globalen
Aufmerksamkeit bediirften, wie TOP 1, genutzt werden. Die zweite Gruppe, das heil3t
Panama, die Dominikanische Republik, Peru, Panama und andere, argumentierten fol-
gendermalien: Die Revisionskonferenz des Nichtverbreitungsvertrages hatte vor nicht
allzu langer Zeit stattgefunden, deshalb sollte jetzt den kleinen Waffen die internationa-
le Aufmerksamkeit geschenkt werden.

Im Endeffekt diskutierte der Erste Ausschuf3 zwei Tage lang ausschlieBlich {iber den
TOP 3.

Beziiglich des dritten TOPs vertrat Argentinien folgende Ansichten:

1. Verbesserung des Kampfes gegen kleine und leichte Waffen, den illegalen Han-
del und deren Lagerung. Da Lateinamerika als ein sehr gut zusammenarbeiten-
der Kontinent betrachtet werden kann, sollte es als Beispiel fiir andere Regionen
angesehen werden. In der Hinsicht hatte Argentinien ein besonderes Interesse
daran, die Idee der nuklearwaffenfreien Zonen zu verbreiten und die Existenz
der diversen Ubungszentren fiir UN-Personal in der Niihe von Buenos Aires be-
kannt zu machen;

2. Zweitens setzt sich Argentinien insbesondere fiir die Sicherheit von Frauen und
Kindern in bewaffneten Konflikten ein; vor allem aber sollte man mehr Auf-
merksamkeit den Kindersoldaten in den ,,neuen Kriegen* schenken;

3. Die explizite Beschéftigung mit der Herstellung, Lagerung und dem illegalen
Handel von leichten und Kleinwaffen.

Entsprechend der hohen Anzahl an Delegierten und Delegationen, fanden die sehr in-
tensiven formellen und informellen Verhandlungen in einer Vielzahl von kleineren
Gruppen statt. Nach zwei Verhandlungstagen wurden sieben Resolutionen eingebracht,
die vom Ersten Ausschufl angenommen wurden und sich im allgemeinen mit Landmi-
nen und der Kontrolle von kleinen und leichten Waffen beschéftigten.

Argentinien arbeitete sehr aktiv bei drei von den zahlreichen Arbeitsgruppen und wurde
Sponsor von zwei Resolutionen, der zweiten und der siebenten, und unterschrieb auch
einige weitere. Im folgenden werden wir kurz auf die zwei gesponsorten Resolutionen
eingehen.

1) Die Resolution GA 1/1/2 ging aus einem breiten Konsens hervor. Die zwei wichtig-
sten Partner wihrend der Zusammenarbeit waren Bangladesch und die Vereinigten Saa-
ten. Die Resolution enthielt alle wichtigen Aspekte, die die Kleinwaffen betreffen. Das
Dokument reflektiert auch viele wichtige Punkte fiir die Argentinische Delegation: die
Vorstellung und Verbesserung von bereits in Lateinamerika existierenden regionalen
Initiativen im Bereich des Waffenhandels. Die Resolution nennt argentinische Initiati-
ven wie die argentinischen Ubungszentren fiir argentinisches und UN-Personal. Weiter-
hin werden die Herstellung, Lagerung und der Handel von Kleinwaffen fiir Besorgnis
erregend erklért.

Diese Resolution wurde vom Ersten Ausschufl sowie von der Generalversammlung mit
Mehrheit angenommen. Die Argentinische Delegation verdankte dem Présidenten des
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Ersten Ausschusses die Ehre, vor der Generalversammlung eine Rede in Unterstlitzung
dieser Resolution halten zu diirfen.

Resolution GA 1/1/2 konnte als erfolgreiche Losung fiir einen grof3en Teil der im Ple-
num diskutierten Themen présentiert werden. Im besonderen sollten folgende Probleme
auf internationaler Basis gelost werden: Transparenz, Produktion und Lagerung sowie
der Handel mit kleinen und leichten Waffen. Hierbei stellte es sich als besondere Her-
ausforderung dar, zwischen zwei Parteien zu vermitteln: Auf der einen Seite die Staaten
Afrikas und mehrheitlich auch die Staaten Lateinamerikas, die eine regionale Losung
anstrebten, weil sie entsprechende Handlungsfreiheit brauchten und regionale Koopera-
tion fiir besonders effektiv in der Bekdmpfung erachteten. Auf der anderen, in diesem
Falle entgegengesetzten, Seite die Staaten China, Ruflland, Nordkorea und eine Reihe
arabischer und asiatischer Staaten, die eine solche Formulierung als Hintertiir fiir eine
mogliche Einschrankung ihrer Souverénitidt im Umgang mit diesen Problemen flirchte-
ten. In der Resolution GA 1/1/2 ist es gelungen, einen Kompromill zwischen diesen
beiden Positionen zu finden und eine Formulierung zu entwickeln, der fast alle Staaten
zustimmen konnten. Dariiber hinaus bleibt noch zu erwéhnen, dal3 die Resolution auf
die Situation von Frauen und Kindern in bewaffneten Konflikten aufmerksam macht.
Wenn auch diese Resolution keine bindende Wirkung fiir die nahe Zukunft bringt, so
hat sie diesem Thema doch wenigstens internationale Aufmerksamkeit eingebracht.

2) Die Resolution GA/1/1/7 wurde vor allem in Zusammenarbeit mit der kubanischen
und der lettischen Delegation ausgearbeitet. Sie beschiftigt sich, im Gegensatz zu allen
anderen— eher allgemein formulierten — Resolutionen spezifisch mit der Problematik der
Landminen und deren Gefahr fiir die Bevolkerung.

Sie betont im allgemeinen, da3 die internationale Zusammenarbeit eine Schliisselrolle
bei der Losung jeglicher grenzeniibergreifender Probleme spielen soll, genau dies trifft
bei der Problematik der Landminen zu. Zunéchst appelliert die Resolution an die inter-
nationale Gemeinschaft, entscheidende Schritte in Richtung einer kompletten Eliminie-
rung von Landminen zu ergreifen. Sie erinnert an die Ottawa-Konvention von 1997 und
fordert die Staaten, die der Konvention noch nicht beigetreten sind, auf, es schnellst-
moglich zu tun. Ebenso lobt die Resolution diverse nationale und regionale Initiativen,
die zur Sduberung von Minen mit betrachtlichem Erfolg beigetragen haben oder die
diese Absicht bekundet haben: das norwegische People’s Aid Program, das
CAECOPAZ (Centro Argentino de Entrenamiento Conjunto para Operaciones de Paz)
und die Absichtserkldrung der Mercosur-Staaten, ihr Gebiet als landminenfreie Zone zu
deklarieren.

Neben MafBinahmen zur Beseitigung von Landminen wurden auch zahlreiche Vorschlé-
ge zur verstdrkten Kontrolle der Produktion und des Handels mit Landminen beschlos-
sen, wie auch die Einfligung der Landminen in das United Nations Register of Conven-
tional Arms. Sie wurde von einer gro3en Palette von Lindern unterzeichnet, angefangen
bei den USA, Japan, Polen, Siidafrika und vielen anderen, natiirlich hatte die Resolution
auch Gegner, wie unter anderem Singapur, die durch die in der Resolution enthaltenden
Aufforderungen, ihre Industrie und Exporte in Gefahr sahen (Singapur gehort zu den
groBten Landminenproduzenten). Diese Resolution wurde mit der grof3ten Mehrheit im
Ersten Ausschufl und in der Generalversammlung angenommen.
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Abstimmung in der General Assembly Hall: Julia Gliszewska und Thomas Kiihn.

5.4 Argentinien in der Volkerrechtskommission
Vertreten von Christoph Ansgar Schonborn
,,Der argentinische Vertreter hat zwei Minuten Redezeit. *

Argentinien? Schon wieder? Waren nicht gerade eben noch vier andere Lander vor mir
auf der Rednerliste? Ich versuche gerade zum zehnten Mal, diesen Anderungsvorschlag
umzuformulieren, als mich die Aufforderung des Vorsitzender iiberrascht. Wo sind
meine Notizen? Warum hat mich keiner gewarnt, dal auch die kleinen Komitees so
stressig sein konnen...

Im Rahmen der National Model United Nations Konferenz 2001 wurde zum ersten Mal
anstelle des Internationalen Gerichtshofs eine Sitzung der Volkerrechtskommission
(ILC) simuliert. Die Geschichte der ILC begann im Dezember 1946, als die Generalver-
sammlung das Komitee fiir die weitere Entwicklung des Volkerrechts und seiner Kodi-
fizierung griindete, um neue Vorschldge zu unterbreiten, wie die Generalversammlung
die Kodifizierung des Volkerrechts unterstiitzen, die Kooperation des gesamten Systems
der UN sichern und die Expertise der verschiedenen internationalen und nationalen
Rechtsorgane biindeln konnte. Nach einem Jahr und dreiBBig Treffen prisentierte das
Komitee seinen Abschlussbericht, in dem die Griindung einer Volkerrechtskommission
vorgeschlagen wurde. Mit dem Ziel, ,,die Entwicklung und Kodifizierung des Vdlker-
rechts voranzutreiben®, wurde am 21. November 1947 die Volkerrechtskommission
durch die Resolution 174 (II) der Generalversammlung ins Leben gerufen.

Die ILC besteht aus 34 unabhédngigen Rechtsexperten aller Landergruppen, die von den
Mitgliedstaaten aus einer Liste qualifizierter Kandidaten fiir fiinf Jahre gewéhlt werden.
Diese Rechtsexperten, die aufgrund ihrer Kenntnisse und bewiesenen praktischen Er-
fahrung im Volkerrecht ausgewihlt werden, sollen unabhéngig und ohne jedwede Ein-
mischung ihrer Regierungen handeln. Die Aufgabe der ILC besteht darin, neue Regeln
des Volkerrechts aufzustellen, indem entweder neue Themenbereiche oder existierende
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Regeln bearbeitet oder auf Aufforderung der Generalversammlung spezielle Texte oder
Berichte untersucht werden. Die Themen der Tagesordnung waren:

1. Diplomatischer Schutz;

2. Gerichtliche Zustindigkeit betreffend Verbrechen auBlerhalb des nationalen Ter-
ritoriums;

3. Geistiges Eigentum im Weltall.

Wihrend der Festlegung der Tagesordnung war es relativ einfach, den Konsens zu er-
zielen, dall das Thema der gerichtlichen Zustdndigkeit zuerst behandelt werden sollte.
Argentinien hétte es vorgezogen, als zweites Thema die Frage des geistigen Eigentums
im Weltall zu behandeln, da von privaten Unternehmen finanzierte Missionen ins All
den Zugang der Entwicklungsldnder zu den im Weltall gewonnenen Forschungsergeb-
nissen gefdhrden. Obwohl Argentinien einige Unterstlitzung unter den Entwicklungs-
landern sammeln konnte, stimmte die Mehrheit dafiir, Diplomatischen Schutz als zwei-
tes Thema zu behandeln. Im Riickblick war die Diskussion um die richtige Tagesord-
nung groftenteils verlorene Liebesmiih, da die ILC ihre Sitzung mit zwei Berichten
iber die gerichtliche Zustindigkeit am Freitagabend beendete, ohne noch Zeit fiir eines
der beiden anderen Themen zu haben.

Die Diskussion in der ILC drehte sich groftenteils um Fragen der Auslieferung, der
staatlichen Souverdnitdt und der Unterscheidung zwischen internationaler und univer-
seller Zustandigkeit von Gerichten. Da sich zeigte, dal das Thema sehr weitldufig war,
formierten sich spontan drei, manchmal auch vier Arbeitsgruppen, die verschiedene
Aspekte des Themas bearbeiteten. Obwohl viele Ideen zu Papier gebracht wurden, dau-
erte es doch zwei Tage, bis der Vorsitzende endlich zwei Arbeitspapiere als offizielle
Entwiirfe akzeptierte. Da nur ein Vertreter pro Land vertreten war, war es zeitweise
schwierig, die aktuellen Entwicklungen in allen Arbeitsgruppen im Blick zu behalten.
Argentinien verlie8 sich nicht auf eine spezielle Arbeitsgruppe, sondern versuchte,
moglichst alle zu beeinflussen und so viele seiner Positionen wie moglich in den ver-
schiedenen Arbeitspapieren unterzubringen. Durch ausdauernde Lobbyarbeit, insbeson-
dere unter den Entwicklungsldndern, gelang es Argentinien, Bestimmungen {iber tech-
nologische Unterstiitzung und Erfahrungsaustausch in Bezug auf die Bekdmpfung mo-
derner Kriminalitit in die Arbeitspapiere einzubringen, da z.B. die Computerkriminali-
tat nicht nur die finanziellen Kapazititen der Entwicklungslédnder iiberfordert, sondern
auch deren Rechtssysteme, die haufig keinerlei spezifische Normen diesbeziiglich vor-
halten. Auf dhnliche Weise wurden Absitze iiber das Gewaltverbot im Rahmen von
Auslieferungsverfahren und iiber die negativen Auswirkungen von Straflosigkeit fiir
Verbrechen auf die Demokratie und Stabilitit von Argentinien vorgeschlagen und for-
muliert.

Der zweite Entwurf, der insbesondere das Thema der Geldwische behandelte, beinhal-
tete eine von Argentinien entworfene Passage, in der die Bedeutung regionaler Organi-
sationen im Kampf gegen Geldwische hervorgehoben wurde. Letztendlich enthielt die-
ser Entwurf aber auch Regelungen iiber Berichtspflichten fiir multinationale Finanzin-
stitutionen und eine Wartezeit fiir Finanztransaktionen, die fiir die Industrienationen, die
negative Auswirkungen auf die Weltwirtschaft befiirchteten, zu weit gingen. Daher
wurde dieser Entwurf zuerst stark verdndert und letztendlich abgelehnt, da die grof3e
Mehrzahl der Staaten sich in der Abstimmung enthielt und die Unterstiitzer den Geg-
nern knapp unterlagen.

Wenige Minuten vor Ablauf der Frist fiir die Annahme von Entwiirfen am Donnerstag
Abend wurde ein drittes Arbeitspapier vorgestellt, das sich insbesondere mit den Arten
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und der Hierarchie der gerichtlichen Zustindigkeit beschiftigte, den Vorrang der natio-
nalen Gerichte betonte und gerichtliche Untersuchungen frei von politischer Einfluss-
nahme forderte. Am Freitag morgen, als jeder hektisch damit beschiftigt war, Ande-
rungsvorschlidge zu erarbeiten oder Unterstiitzung fiir seine Entwiirfe zu sammeln, fiel
den Delegierten Japans und Argentinien, die auch schon in den vorangegangenen Tagen
zusammengearbeitet hatten, plotzlich auf, daB ein wichtiger Aspekt noch in keinem der
Entwiirfe erwdhnt war: Die Respektierung der Menschenrechte des Beschuldigten wih-
rend der Untersuchung und des Verfahrens sowie Garantien fiir eine faire Verhandlung.
Aber gliicklicherweise reichte die Zeit gerade noch aus, um einen Anderungsvorschlag
zu formulieren und die fiir die automatische Aufnahme der Anderung in den Entwurf
ndtige Unterstiitzung der Sponsoren des einen Berichtsentwurfs zu sammeln, bevor die
Rednerliste auslief und die Abstimmung begann.

Wihrend des Abstimmungsverfahren wurden zwei Berichte mit relativ groBer Mehrheit
angenommen, wahrend einer, wie oben erwihnt, knapp abgelehnt wurde. Wie auch
schon einige Male wihrend der vorangegangenen Tage mullite Argentinien Einspruch
erheben, um einen prozessualen Fehler des Vorsitzenden zu korrigieren, der die von
einigen Staaten beantragte namentliche Abstimmung in alphabetischer Reihenfolge
immer mit dem Buchstaben ,,A* begann, so dall Argentinien immer als erstes Land sei-
ne Stimme abgeben mufite, obwohl die Verfahrensregeln festlegen, daf das erste Land
per Los bestimmt werden soll. Diese Regelung ist insofern bedeutend, als sie verhin-
dert, da3 Lander am Anfang des Alphabets dadurch benachteiligt werden, da} sie im-
mer als erste in der namentlichen Abstimmung, die offensichtlich aus taktischen Erwa-
gungen beantragt wird, ihre Stimme abgeben miissen. Mit der Verabschiedung der zwei
Berichte beendete die ILC ihre Sitzung, nachdem noch Vertreter gewéhlt worden wa-
ren, die fiir bzw. gegen die Annahme der Berichte vor der Generalversammlung, die
iiber alle Berichte der ILC noch einmal abstimmt, sprechen sollten. Da als eines der
Léander, die fiir die Annahme des Berichts plddieren sollten, Argentinien gewihlt wurde,
hatte ich die Gelegenheit, zur Generalversammlung in der General Assembly Hall der
Vereinten Nationen zu sprechen, wo die Berichte der ILC auch angenommen wurden.

Die Teilnahme an der Simulation der ILC war eine sehr interessante und wertvolle Ler-
nerfahrung. Allerdings bleibt festzustellen, daB Komitees mit ,,unabhéngigen Experten*
anstelle von ,,Landerdelegierten” fiir Simulationen nicht so geeignet sind, da die Unab-
hingigkeit der ,,Experten* die Teilnehmer von der Notwendigkeit befreit, in ihrer Rolle
zu bleiben, und ihr Verhalten weniger vorhersehbar macht, so da3 zwei Voraussetzun-
gen fur eine erfolgreiche Simulation nicht zwangsléufig gegeben sind.

Rede des argentinischen Delegierten vor der Generalversammlung
Honorable Chair, Delegates, Excellencies, Distinguished Guests:

In addressing the topic of Jurisdiction with Regard to Crimes Committed Outside National
Territory, the International Law Commission has been well aware of the fact, that in the age
of globalization, not only goods, information and financial investments transcend national
borders, but also drugs, computer viruses and the practice of money laundering.

At the same time the Commission agreed on the fact that impunity for crimes must not be al-
lowed, as justice is an indispensable component in order to build a stable peace.

Therefore, the report is based on three columns:

first, assisting the states in their effort to draft adequate domestic legislation concerning
computer crimes, drug trafficking and money laundering,

second, providing further guidelines concerning extradition,
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third, making suggestions concerning the issues of domestic, international and universal ju-
risdiction.

Concerning the first column, our report calls for the installation of an adhoc-committee of
legal and technical experts working on definitions and sample legislation concerning com-
puter crimes, money laundering and drug trafficking. Assistance and cooperation, as called
for in the report, are absolutely vital in order to combat these crimes in every single country.
We cannot afford to have any safe havens for these criminals.

Extradition, the second column of the report, is being approached from three different per-
spectives. The report stresses the importance of bilateral and multilateral extradition treaties.
At the same time the necessity of securing human rights and due process during investigation
and prosecution as laid out in the Universal Declaration of Human Rights is acknowledged.
Furthermore, we agreed to advocate strongly for the principle, that states must refrain from
the threat or use of force as laid out in Art. 2 of the UN Charter whenever requests for extra-
dition are being made.

On the last column of jurisdiction, the report clearly differentiates between the principle of
domestic jurisdiction for the vast majority of crimes and the principle of universal jurisdic-
tion with regard to certain crimes like genocide. All the articles concerning universal juris-
diction, which also include thoughts about restrictive conditions on the application of univer-
sal jurisdiction, need to be understood solely as proposals for future consideration. Universal
jurisdiction is not yet an agreed-upon principle in International Law.
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Although certainly not without flaws, this report presents a comprehensive and coherent ap-
proach. Starting from the topic of jurisdiction with regard to crimes committed outside na-
tional territory, we have been able to move closer to justice with regard to crimes committed
outside national territory.

I ask you to accept this report with the same vast majority with which it has been approved
in the International Law Commission. Please remember:

Any step forward in codifying international law is a great success.

Only the application of and compliance with International Law effectively allow the interna-
tional community to predict states’ behavior.

Only the application of and compliance with International Law can provide peace and stabil-
ity within the International Community.

Only the application of and compliance with International Law allow us to gradually organ-
ize an order that would include the principles and values incorporated in the Charter of the
United Nations. Thank you.

5.5 Argentinien auf der Weltkonferenz gegen Rassismus
Vertreten von Manuela Gadow und Nina Truchsefs

Seitdem 1948 die Allgemeine Erklarung der Menschenrechte angenommen wurde, hat
die internationale Gemeinschaft bedeutende Fortschritte im Kampf gegen Rassismus
und Rassendiskriminierung unternommen. 1978 fand die erste Weltkonferenz zur Be-
kdmpfung von Rassismus und Rassendiskriminierung statt, die zweite folgte im Jahr
1983. 1997 verabschiedete die Generalversammlung die Resolution 52/111, in der sie
sich dafiir aussprach, eine Weltkonferenz gegen Rassismus, Rassendiskriminierung,
Fremdenfeindlichkeit und vergleichbare Formen der Intoleranz (WCAR) nicht spéter als
2001 durchzufiihren. Die Menschenrechtskommission der Vereinten Nationen fungiert
als Vorbereitungskomitee fiir diese Konferenz. In den letzten Jahren wurden verschie-
dene Vorbereitungstreffen, Expertenseminare, regionale Expertenseminare und regiona-
le Treffen auf Regierungsebene abgehalten. So fand z.B. das Treffen der amerikani-
schen Staaten im Dezember 2000 in Santiago de Chile statt. Die WCAR wird vom 31.
August bis zum 07. September 2001 in Durban, Siidafrika stattfinden. Der Direktor un-
seres Komitees, John R. Gagain, der als ein Reprasentant der amerikanischen Delegati-
on der WCAR in Durban teilnimmt, wird den Abschlu3bericht der NMUN-WCAR in
Durban mit einbringen.

Auf der 2001 NMUN-Konferenz stellte die WCAR eines der grofiten Komitees dar.
Insgesamt nahmen etwa 420 Delegierte an ihr teil. Es waren UN-Mitgliedstaaten sowie
Staaten mit Beobachterstatus und einige Nichtregierungsorganisationen vertreten. Letz-
tere waren nicht stimmberechtigt, aber sie konnten in Diskussionen, durch Redebeitridge
und durch konstruktive Mitarbeit an dem AbschlufSbericht der WCAR ihrer Stimme
Gehor verschaffen und wurden von den UN-Mitgliedstaaten als wichtige Partner ange-
sehen. Die Themen, die auf unserem Planspiel diskutiert werden sollten, waren die fol-
genden:

1. Priavention von ethnischen Konflikten;

2. Uberpriifung des Phinomens der doppelten Diskriminierung gegen Frauen und
Kinder;

3. Die Beziehung zwischen Rassismus und Armut.

Erste Aufgabe auf der Konferenz war es, die Tagesordnung zu beschlieBen. Die Delega-
tionen hatten hierbei die Moglichkeit, sich in Reden iiber ihre Priferenzen zu dullern
und diese zu begriinden. Auflerdem fanden informelle Gespriche statt, um sich mit an-
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deren Delegationen abstimmen zu kdnnen. Wir versuchten, die Tagesordnungspunkte in
eine Reihenfolge zu bringen, die unseren nationalen Prioritidten entsprach. Die meisten
lateinamerikanischen, karibischen und afrikanischen Staaten stimmten mit uns darin
iberein, daf} die Bekdmpfung der Armut als Hauptursache fiir Konflikte als erstes The-
ma behandelt werden sollte. Nach den informellen Verhandlungen wurde dieses Thema
in der Abstimmung als erster Tagesordnungspunkt bestétigt. Die endgiiltige Tagesord-
nung sah nach der Abstimmung wie folgt aus: 3 —2 — 1.

Die Reihenfolge der Tagesordnung war auf dieser Konferenz entscheidend, denn auf-
grund der komplexen Thematik und des Zeitmangels konnte nur der erste Tagesord-
nungspunkt behandelt werden. Argentinien bedauert sehr, da3 die beiden anderen wich-
tigen Themen wegen des Zeitmangels nicht diskutiert werden. ,,Prdvention von ethni-
schen Konflikten* ist ein weiteres Thema, das neben der Armutsbekdmpfung und ande-
ren Schwerpunkten nationale Prioritdt fiir Argentinien hat. Seit iiber 40 Jahren nimmt
Argentinien aktiv an friedenserhaltenden Operationen teil und unterstiitzt diese.

Wihrend der WCAR arbeitete Argentinien eng mit lateinamerikanischen und karibi-
schen Staaten zusammen. Eine besonders intensive Zusammenarbeit erfolgte mit Brasi-
lien und Chile. Der lateinamerikanische und karibische Block arbeitete mit anderen re-
gionalen Blocken zusammen, so z. B. dem afrikanischen und dem europdischen. Auf-
grund dhnlicher thematischer Vorstellungen und Schwerpunkte, erwies sich wihrend
der Verhandlungen auch die Russische Foderation als zuverldssiger und kooperativer
Partner. AuBler der regionalen Néhe verbanden den lateinamerikanischen und karibi-
schen Block vor allem gemeinsame Prioritdten. So unter anderem der Wunsch, eine
endgiiltige Losung fiir das Schuldenproblem zu finden. Weiteres Ziel fiir Argentinien
war es, den Zugang zu freien Mérkten zu sichern und das Recht auf Entwicklung in den
Bericht aufzunehmen. AuBlerdem sind nachhaltige Entwicklung und 6konomische Stabi-
litdt wichtige Mittel zur Armuts- und Konfliktbekdmpfung. Argentinien betonte auf der
Konferenz, dafl Rassismus, Armut und Konflikte eng miteinander verbunden sind und
daher nicht getrennt voneinander behandelt werden sollten. Die anderen Staaten stimm-
ten mit uns in Bezug auf diese wichtige Feststellung liberein. Wie die meisten anderen
Delegationen sahen auch wir in Bildung ein wichtiges Instrument zur Bekdmpfung von
Armut und Rassismus. Argentinien und seinen Partnern gelang es all diese entscheiden-
den Instrumente zur Bekdmpfung von Rassismus und Armut in einen Bericht aufzu-
nehmen, liber den in der SchluBabstimmung entschieden werden mufte. In dieser Ab-
stimmung hatten die UN-Mitgliedstaaten insgesamt iiber acht Berichte zu entscheiden.
Der von Argentinien mit eingereichte Bericht erhielt die meisten Stimmen. Wir sehen
dies als Erfolg fiir die Arbeit unserer Partner und unseres Landes zur Bekdmpfung von
Rassismus und Armut an. Die argentinische NMUN-Delegation schétzt sich gliicklich,
auf diese Weise zu dieser fiir Weltfrieden und Sicherheit wichtigen Konferenz beitragen
zu konnen.

5.6 Argentinien und ISTANBUL + 5

Vertreten von Astrid Ziebarth und Emanuel Hensel

Die Sondersitzung der Generalversammlung um die weltweite Implementierung der
HABITAT-Agenda im Juni 2001, fiinf Jahre nach HABITAT II — als unser ,,Modell* —
zu iberpriifen und zu wiirdigen, befalite sich geméall der angeratenen Tagesordnung mit
den folgenden drei Themen:

1. Megastidte;
2. Migration;
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3. Management der natiirlichen Ressourcen.

Die Republik Argentinien ist sich dem enormen Wandel der globalen Umwelt durch die
immer weiter zunehmende Bevolkerung bewuft und hat sich die HABITAT-
Tagesordnung als nationale Umweltpolitik zu eigen gemacht, um nicht eines Tages
durch die Vernachldssigung globaler Umweltaspekte die Zukunft zukiinftiger Genera-
tionen in Frage zustellen. Um die Ausbeutung und Vernichtung natiirlicher Ressourcen
zu verhindern, setzt sich Argentinien flir eine verstirkte Zusammenarbeit der internatio-
nalen Gemeinschaft ein.

Diese Haltung spiegelte sich auch in der Unterstiitzung der gednderten Reihenfolge der
Tagesordnung wider, die nun das Thema ,,Natural Resource Management™ an erster
Stelle aufwies. Da die Mehrheit der beteiligten Delegationen diesen Tagesordnungs-
punkt als prioritér betrachtete, gewann die entsprechende Tagesordnung in der Abstim-
mung. Aus zeitlichen Griinden wurde die ndchsten Tage nur an diesem Tagesordnungs-
punkt gearbeitet, die anderen Themen fielen dem Zeitmangel zum Opfer.

Die Grofle des Komitees erschwerte eine effiziente Arbeitsweise sehr, wobei zu Beginn
der Sitzung jeglicher Uberblick iiber die existierenden Positionen fehlte und im Laufe
der Diskussion auch nur spérlich deutlich wurde. Allein die Tatsache, dal 70 Redner
auf der Rednerliste vor dem Delegierten der Republik Argentinien sprachen, gestaltete
es dullerst schwierig, die formelle Sitzung als Diskussionsforum zu nutzen. Dariiber
hinaus waren auch die informellen Diskussionsgruppen sehr grofl und erschwerten er-
heblich die Diskussionen.

)
el

HABITAT: Astrid Ziebarth und Emanuel Hensel.

Im Laufe der Arbeit wurde klar, dal viele Delegationen sich nicht der Tatsache bewulf3t
waren, daB dies eine Uberpriifungskonferenz war, welche die Fortschritte der Staaten in
Bezug auf die HABITAT-Agenda innerhalb der letzten fiinf Jahre {iberpriifen sollte. Die
Akzentuierung der Verbindung zwischen dem Management natiirlicher Ressourcen und
der menschlichen Siedlungen waren kaum sichtbar, wurden aber deutlicher als die Zeit
voranschritt. Trotzdem fehlte es den Diskussionen an einem Austausch giiltiger und
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vernilinftiger Argumente. Mit der Zeit wurden Akzentuierungen regionaler beziehungs-
weise nationaler Interessen deutlich, die in den verschiedensten Arbeitspapieren miinde-
ten.

Die Ziele Argentiniens wie die Verpflichtung der Entwicklungslidnder {iber freiwillige
Treibhausziele, wie Argentinien zeigt, und die institutionelle Implementierung der Whi-
te Helmets-Initiative war nur zeitweilig in den verschiedenen Arbeitspapieren moglich,
letztlich war sie aber nicht durchsetzbar, obwohl sie als nationaler Kernpunkt von Ar-
gentinien eine zentrale Bedeutung hat. Als Erfolg sei vermerkt, dafl ein Ausbau der ato-
maren Energiegewinnung, wie von einigen osteuropdischen und afrikanischen Landern
gefordert, mehrheitlich abgelehnt wurde und in der Abstimmung unterlegen war.

Anbetracht der enormen Menge an Teilnehmern ist die koordinatorische Arbeit seitens
der Organisatoren lobend zu erwdhnen. Der Gesamteindruck der Veranstaltung, auch
durch die enge Anbindung an die ,,wirklichen® Vereinten Nationen, ist positiv zu be-
werten. Dabei hat die Teilnahme an der UN-StudyTour entscheidend beigetragen.

5.7 Argentinien in der Menschenrechtskommission
Vertreten von Paula Marie Hildebrandt

Die Menschenrechtskommission der Vereinten Nationen wird bereits in Artikel 68 der
UN-Charta erwihnt, der den Wirtschafts- und Sozialrat zur Bildung von Ausschiissen
zur Forderung internationaler Menschenrechte auffordert. Die Menschenrechtskommis-
sion trifft sich jéhrlich in Genf, erstmals 1947, und besitzt mittlerweile 53 Mitglieder,
die nach einem regionalen Schliissel fiir drei Jahre gewihlt werden. Die Menschen-
rechtskommission gilt allgemein als die wichtigste Gremium der Vereinten Nationen
bei der Formulierung eines internationalen Regelwerks auf dem Gebiet der Menschen-
rechte, sowie bei der Untersuchung von Menschenrechtsverletzungen. Dabei steht nur
ihr ein begrenztes Instrumentarium zur Verfligung, das aus Reden, Resolutionen in der
Form von Empfehlungen, Sonderberichterstatter und Arbeitsgruppen besteht. Die Er-
fahrungen der letzten Jahre haben gezeigt, daB3 die Sitzungen und Verhandlungen oft-
mals eher von politischen Motiven als der Sorge um den Schutz von Menschenrechten
bestimmt waren. Viele Themen stehen jedes Jahr auf der Tagesordnung der Kommissi-
on, ungeachtet ihrer Aktualitdt oder politischen Relevanz, und auch der Wortlaut der
verabschiedeten Resolutionen ist oftmals kaum von dem élterer Resolutionen zu unter-
scheiden.

Die Tagesordnung der Menschenrechtskommission hatte folgende Punkte:

1. Das Recht auf Entwicklung;
2. Menschenrechte in bewaffneten Konflikten;
3. Politische ZwangsmafBnahmen und Menschenrechte.

Die Arbeit der Menschenrechtskommission auf der 2001 NMUN Konferenz war recht
produktiv und am letzten Tag lagen dem Wirtschaft- und Sozialrat insgesamt sechs Re-
solutionen zur Abstimmung vor. Aufgrund von Zeitmangel konnten nur die ersten zwei
Tagesordnungspunkte behandelt werden.

Argentiniens Auftreten und Engagement in dem Gremium wurden zu keinem Zeitpunkt
von der eher zwiespiltigen Landesgeschichte, der argentinischen Militardiktatur und
dem Verschwinden unzéhliger Regimegegner getriibt. Viel wichtiger waren unser kon-
tinuierliches Engagement substantiell an Resolutionsentwiirfen zu arbeiten und im Kon-
sens mit allen beteiligten Delegationen zu entsprechenden Formulierung zu gelangen.
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Fiir politische Anklagen oder Beschwerden iiber aktuelle Verletzungen und Gefahrdun-
gen von Menschenrechten in bestimmten Krisenregionen gab es keine Zeit. Generell
war die Arbeitsatmosphére von guter Zusammenarbeit und gegenseitigem Respekt ge-
pragt.

Die argentinische Position in der Diskussion {iber das Rechts auf Entwicklung betonte
generell die Unteilbarkeit und enge Verkniipfung aller Menschenrechte, zudem war es
Argentinien wichtig, die Verantwortung fiir die Realisierung des Rechts auf Entwick-
lung vor allem den Staaten zuzuschreiben. Die Betonung von wirtschaftlichem Wach-
stum und gleichzeitig mehr internationaler Kooperation und einen fairen Zugang fiir
Entwicklungsldnder zu den Weltméarkten kennzeichneten die Position Argentiniens.
Gemeinsam mit den anderen lateinamerikanischen Lindern wurde eine dementspre-
chende Resolution ausgearbeitet und schlieBlich mit groer Mehrheit verabschiedet.

Einsatz fiir Menschenrechte und Vélkerrecht: Paula Marie Hildebrandt und Christoph Ansgar Schénborn.

Andere Resolutionen waren in ihrer Zusammenarbeit hingegen vielmehr von personli-
chen Sympathien der Delegierten geleitet als den realen Interessenkoalitionen — so war
es keine Seltenheit, dafl Indonesien, der Sudan, die Volksrepublik China und Botswana
gemeinsam die Einrichtung von nationalen Menschenrechtszentren forderten. Im Ver-
lauf der Sitzungen wurde die Sprechzeit mehrfach geéindert, nahm die Anzahl an Ande-
rungsantrigen zur SchlieBung beziehungsweise Offnung der Rednerliste, die Anfrage
auf Namensnennung bei der Stimmabgabe, etc. dramatisch zu und verlangsamte somit
den Arbeitsprozefl der Kommission.

Beim zweiten Thema war die Zusammenarbeit jedoch viel produktiver und alle Kom-
missionsmitglieder beschlossen gleich zu Beginn, sich in verschiedene Gruppen aufzu-
teilen, um konstruktiver arbeiten zu konnen und gleichzeitig eine groBere Vielfalt an
Themen bearbeiten zu konnen. Drei Gruppen bildeten mit unterschiedlichen Schwer-
punktsetzungen, wie z.B. die Rechte des Kindes in bewaffneten Konflikten. Argentinien
widmete sich einem seiner wichtigsten Anliegen — der Sicherheit der Friedenstruppen
und der Forderung nach einer besseren Ausbildung und Training fiir das UN-Personal,
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insbesondere zivile Einsatzkréifte. Auch die argentinische. White Helmets-Initiative und
die argentinischen Ausbildungszentren wurden lobend erwdhnt. Auch die Unterzeich-
nung und Ratifikation des Rom-Statuts des Internationalen Strafgerichtshofes und bes-
sere Waffenkontrollen fanden Eingang in den Entwurf. Doch aufgrund von Zeitmangel
und konkurrierenden Resolutionsentwiirfen, konnte iiber diese Resolution nicht mehr
abgestimmt werden. Dies verdeutlicht zugleich noch einmal die Wichtigkeit, die Ge-
schéftsordnung zu beherrschen und mit den Delegierten zur Verfiigung stehenden In-
strumenten, den Gang der Verhandlungen und Abstimmung entscheidend mitzugestal-
ten.

5.8 Argentinien in der Kommission fiir Verbrechensverhiitung
Vertreten von Lovis Rieck

Da sich die Vereinten Nationen auch mit Angelegenheiten der Drogenkontrolle, der
Verbrechensvorbeugung und internationalem Terrorismus beschéftigen, verlassen sich
die Mitgliedsstaaten auf die Kommission fiir Verbrechensvorbeugung und Strafjustiz
(CCPCJ). Die Hauptfunktion der Kommission ist es, dem Wirtschafts- und Sozialrat
(ECOSOC) der UN Bericht zu erstatten. Dieses Werkzeug soll den Mitgliedstaaten bes-
sere Fahigkeiten geben, die Aktivititen zur transnationalen Verbrechensbekdmpfung zu
koordinieren. Die CCPCJ hat 40 Représentanten der Mitgliedstaaten, die vom ECOSOC
gewdhlt werden. Sie wird als Expertengremium bezeichnet, und somit ist die Arbeit an
den sehr speziellen Angelegenheiten eher diejenige von Experten als die von Politikern.

Die drei Themen, die von der NMUN 2001 CCPCJ behandelt wurden, waren:

1. Forderung der Verbrechensvorbeugung durch internationale Kooperation;
2. Nationale Institutionen zur Terrorismusbekdmpfung;
3. Stirkung von Strafrechtssystemen.

Die drei Themen wurden in der oben genannten Reihenfolge, welche die originale war,
diskutiert. Wahrend der Bestimmung der Tagesordnungspunkte wurde es klar, daf3 fast
alle anwesenden Mitgliedstaaten der Meinung waren, die vorgeschlagene Reihenfolge
sei die beste. Ohne Schwierigkeiten wurde diese Tagesordnung von der Kommission
angenommen. Ungliicklicherweise waren wir durch die zeitliche Beschrinkung nicht in
der Lage, das dritte Thema intensiv zu diskutieren und einen Bericht zu verabschieden.
Dem wurde aber dadurch entgegengewirkt, dal das erste Thema schon Teilelemente des
dritten beinhaltete, was auch von uns bei der Beschluf3fassung der Tagesordnung be-
rlicksichtigt wurde.

Als wir mit der Arbeit am ersten Thema begannen, gab es ein paar geringere Meinungs-
unterschiede, wie die zahlreichen und hoch spezifischen Aspekte, von denen jeder Mit-
gliedstaat betroffen war, anzugehen seien. Nach kurzer Zeit wurde es aber sehr klar, daf3
diese Art von gespaltener Arbeit zu keinem effektiven Ergebnis fiihren wiirde. Deshalb
entschlossen wir uns, zusammen an einem einzigen umfassenden Report zu arbeiten. Zu
diesem Zweck teilten sich die Delegierten in einige Gruppen auf, die dann an ihren spe-
ziellen Interessen arbeiteten.

Ein sehr wichtiger und deshalb erster Schritt war es, die anderen Delegierten der ande-
ren lateinamerikanischen Lander, die in der Kommission anwesend waren, zu kontaktie-
ren. Schon am Anfang war es offensichtlich, da3 es gemeinsame Interessen zwischen
den meisten lateinamerikanischen Staaten, die namentlich Peru, Bolivien und natiirlich
Argentinien waren, gab. Diese Zusammenarbeit mit gemeinsamen Interessen wurde
sogar auf Jamaika als nahen Nachbarn sowie Kamerun, Indien, die Philippinen, die
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Russische Foderation, Siidafrika und Togo erweitert. Ungliicklicherweise war der Kon-
takt zu Brasilien, Ecuador und Mexiko als sehr nahe Nachbarn eher schlecht. Als hochst
unerwarteter Umstand war die Gleichgiiltigkeit der Delegierten der Vereinigten Staaten
von Amerika kein Beitrag zu irgendwelchen Vorschldgen, von denen die amerikani-
schen Kontinente hitten profitieren konnen. Trotzdem war Argentinien zusammen mit
seinen engen, verhandelnden Nationen in der Lage, einen Entwurfsreport zum ersten
Thema ,,Férderung der Verbrechensvorbeugung durch internationale Kooperation*
einzubringen, der jede Angelegenheit von Besorgnis fiir Argentinien enthielt bis auf die
Idee eines internationalen Strafgerichtshofes, der eigentlich von vielen Nationen bevor-
zugt wird. Das Hindernis lag aber darin, daf3 die meisten Delegierten niemals zuvor von
einem solchen Konzept gehort hatten. Deshalb konnten Argentinien, Kamerun und Siid-
korea, die beide selber auch sehr an einem internationalen Strafgerichtshof interessiert
sind, den Rest leider nicht von der dieser Angelegenheit gegebenen Wichtigkeit iiber-
zeugen. Nach diesem ProzeB3 der Sammlung von Ideen in vielen inoffiziellen Entwurfs-
reporten wurden alle Papiere in einen Entwurfsreport zusammengefiihrt, der kopiert und
an jeden Delegierten in der Kommission ausgeteilt wurde. Um den Report zur Zufrie-
denheit jeder Nation zu gestalten, wurde ein moderated caucus (informelle Sitzung)
einberufen, was wirklich wunderbar funktioniert hat. Innerhalb einiger Stunden hatten
wir endlich einen Entwurfsreport geschaffen, der dem Prisidium eingereicht werden
konnte. Die Abstimmungsprozedur fiir diesen Entwurfsreport war sehr kurz und enthielt
sogar schon einige substantielle Punkte des dritten Themas, das leider spéter nicht mehr
in die Tiefe gehend diskutiert werden konnte.

Bevor wir das zweite Thema in Angriff genommen haben, hatten wir die Ehre, einen
Gastredner des Zentrums fiir internationale Verbrechensvorbeugung (CICP) der Verein-
ten Nationen zu haben. Fiir ungefahr eine Stunde erzihlte er uns von den Wegen der
UN, mit Angelegenheiten der Drogen und Verbrechen zu arbeiten. Die groBte Uberra-
schung war jedoch, da3 nur 25 Leute fiir das CICP mit einem Etat von 5 Millionen Dol-
lar pro Jahr zu ihrer Verfiigung arbeiten. Das CICP konzentriert sich auf Vorbeugung,
Schutz und Verfolgung. Er sagte, dal das Klima fiir ein Abkommen iiber Korruption
ziemlich gut sei, weil sich viele Regierungen im Angesicht dieser Gefahr, dafl Korrupti-
on Léander bis zu 1% ihres Bruttosozialproduktes kostet, gedndert haben. Offensichtlich
kann man Vertrauen haben und zumindest mufl man nicht die Hoffnung verlieren, daf3
es Licht am Ende des Tunnels gibt.

Nach dieser sehr informativen und interessanten Stunde machten wir weiter damit, das
zweite Thema auf der Tagesordnung in Angriff zu nehmen. Vor allen Delegierten stieg
nun mit internationalem Terrorismus die vermutlich heikelste Angelegenheit hoch, mit
der wir uns beschiftigen hitten konnen. Wenn man aber die Komplexitét und Vielfalt
der vielen Meinungen zu dieser Angelegenheit in der Wirklichkeit betrachtet, hat die
Kommission keinerlei Probleme dieser Schwere erfahren. Da das Thema ,,Nationale
Institutionen zur Terrorismusbekdmpfung “ war und welche Rolle sie im internationalen
Bemiihen der Bekdmpfung dieser Geilel der Menschheit spielt, entschieden wir uns
wieder, mit dem Weg fortzufahren, der sich zuvor als ziemlich erfolgreich erwiesen
hatte. Daher teilten wir uns wieder in kleinere Gruppen auf, und Argentinien kooperier-
te mit seinen gutbekannten Partnern von frither. Besonders der Delegierte aus Siidafrika
sollte aufgrund seines Herangehens an neue Ideen der Terrorismusbekdmpfung erwéhnt
werden, die perfekt mit den Prioritdten Argentiniens iibereinstimmten und wir folglich
einen Entwurfsreport als Produkt dieser Kooperation einbrachten. Nach der Bildung
eines letzten Entwurfsreportes mit den Prioritdten aller Parteien in der Kommission gin-
gen wir zur Abstimmung iiber. Wieder in kurzer Zeit hatten wir erfolgreich einen einzi-
gen Report verabschiedet. Die Sache, die nun zu tun war, war die Zusammenfiigung der
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zweil Reporte mit den zwei Themen zu einem Report, den wir dem ECOSOC einreichen
konnten, der iiber ihn am nichsten Tag abstimmen wiirde. Am folgenden Tag beobach-
teten Argentinien und einige seiner engen Partner die Abstimmung als Géste im
ECOSOC, um Zeugen der erfolgreichen Annahme des Reportes sein zu diirfen.

5.9 Argentinien auf dem Ministertreffen der WTQO
Vertreten von Frauke Godat und Jenny Suckale

Die Welthandelsorganisation (WTO) in Genf, Schweiz, wurde 1995 nach den Verhand-
lungen der sogenannten Uruguay Runde (1986-94) gegriindet. Heute (genauer gesagt
seit dem 30. November 2000) hat die WTO 140 Mitgliedstaaten. Thr Budget im Jahre
2000 betrug 127 Millionen Schweizer Franken und sie beschiftigt rund 500 Mitarbeiter
im Sekretariat. Die Welthandelsorganisation ist die einzige globale internationale Orga-
nisation, die sich mit dem Handel und Handelsrecht zwischen Staaten beschéftigt. Zen-
tral dafiir sind verschiedene Vertrdge, verhandelt, unterschrieben und ratifiziert von den
Mitgliedern der WTO bzw. ihren nationalen Parlamenten. Das Ziel der WTO besteht
darin, Produzenten von Waren und Serviceleistungen, Exporteure und Importeure auf
internationaler Ebene zu unterstiitzen und die internationale Rechtslage zu vereinheitli-
chen. Thre Hauptaufgabe besteht jedoch darin, sicherzustellen, da3 der internationale
Handel unter moglichst vorhersagbaren, kontrollierbaren und freien Bedingungen ab-
lauft.

Die Tagesordnung des WTO Ministertreffen war im vorhinein provisorisch in der fol-
genden Reihenfolge festgelegt worden:

1. Die Revision des General Agreement on Trade in Services (GATS): Verhand-
lungen fiir die Zukuntft;

2. Das globale 6konomische Ungleichgewicht;

3. Handel und Umwelt.

Als wir in den Konferenzsaal hereinkamen, waren die Verhandlungen um die Tages-
ordnung schon in vollem Gange. Es kursierten verschiedene Strichlisten dariiber, ob
und wie welche Staaten die Tagesordnung fiir die Konferenz umstellen wollten. Da sich
bereits ein gewisser Konsens der G-77 Staaten abzeichnete, war unser Hauptanliegen
allerdings erst einmal, einen strategisch giinstigen Sitzplatz im vorderen Bereich des
Konferenzsaales zu erlangen. Anfangs war es schwer fiir uns, in einem der gréferen
NMUN Komitees Argentiniens Stimme das angemessene Gewicht zu geben, nichtsde-
stotrotz schafften wir es, als dritter Sprecher der Rednerliste unsere Anliegen zu priasen-
tieren!

Die Tagesordnung war beschlossen, bevor wir es so recht gemerkt hatten: Der Vorsit-
zende ging die Antrdge des Plenums durch, und die Delegierten rissen ihre Plaketten
hoch, ohne daB Zeit fiir Uberlegungen gewesen wiire. Insofern wurde die neue Tages-
ordnung praktisch ohne nennenswerte Diskussion durchgesetzt, und zwar in folgender
Reihenfolge der Themen: Globales 6konomische Ungleichgewicht, GATS und Handel
und Umwelt als letztes.

Erstaunlicherweise waren sich sowohl alle G-77 Staaten als auch der Grofteil der indu-
strialisierten Welt darin einig, dal das 6konomische Ungleichgewicht in der Welt das
dringlichste Thema sei. Auch Argentinien als Schwellenland hatte besonderes Interesse
an dieser Problematik, da unser Land zwar einen wirtschaftlichen Boom in den frithen
90er Jahren erlebte, dann aber aufgrund von einer Serie externer 6konomischer Krisen
wie der Asiatischen und Mexikanischen Krise wieder weit zurliickgeworfen wurde. Aus
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diesem Grund hat Argentinien heute trotz ehrgeiziger und hoffnungsvoller Reformen im
Wirtschafts- und Finanzsektor mit wachsender Armut, einem ungleichverteilten Ein-
kommen und hohen Arbeitslosenraten (1990: 13.8%) zu kimpfen. Im Jahre 1998 lebten
bereits 26% der Einwohner im Grof3bereich Buenos Aires in Haushalten mit Einkom-
men unterhalb der Armutsgrenze. Insgesamt miissen in Lateinamerika und in der Kari-
bik 36% der Menschen mit weniger als 2US$ pro Tag auskommen und 16% sogar mit
weniger als 1US$ pro Tag. In zahlreichen Reden wihrend diversen UN-Konferenzen
haben deshalb argentinische Politiker immer wieder betont, daf3 ,,die Bekdmpfung der
Armut essentiell ist fiir die Konfliktpravention [...] und von hochster Bedeutung fiir die
internationale Gemeinschaft™ (aus der Rede des Prédsidenten der Republik Argentinien
auf dem Millennium Gipfel im September 2000).

Die Debatte des WTO Ministertreffens beschrinkte sich auf ein einziges Thema, nim-
lich das globale 6konomische Ungleichgewicht. Wéhrend der Diskussion formierten
sich schnell verschiedene Blocke: G-77, die Europédische Union, die Afrikanischen
Staaten und die Kleine-Inseln-Gruppe. Am zweiten Tag konnte Argentinien die auf der
Konferenz vertretenen lateinamerikanischen Staaten (Brasilien, Bolivien, Kolumbien,
Costa Rica, Cuba, Honduras, Peru, usw.) um sich versammeln, um die gemeinsamen
lateinamerikanischen Interessen in die von Afrika dominierte G-77 einzubringen. Un-
gliicklicherweise waren mehrere lateinamerikanische Staaten nicht anwesend, wodurch
die Stimmgewalt unseres Blockes reduziert war.

Wihrend der Sitzung unseres Komitees spaltete keine Frage die Delegationen so sehr
wie diejenige des Schuldenerlasses fiir Entwicklungsldander. Allerdings dominierten
aufgrund der Mehrheitsverhiltnisse schnell die G-77 Staaten: die Rednerzeit wurde fiir
die Redner der industrialisierten Lander auf 30 Sekunden herabgesetzt und auf 5 Minu-
ten erhoht, sobald die Delegation eines Entwicklungslandes das Rednerpult einnahm.

Am letzten Tag lagen zwei konkurrierende Berichte vor: der eine eingereicht von den
G-77 Staaten, der andere von der Europédischen Gemeinschaft. Je mehr Zeit verstrich,
umso hektischer versuchten beide Seiten so viele Stimmen wie mdglich fiir ihren Ent-
wurf zu bekommen. Zu den drei wesentlichen Unterschieden der Berichte (die gleich-
zeitig die am meisten diskutierten Kontroversen waren) konnte allerdings keine Eini-
gung erreicht werden. Selbige waren: der Schuldenerlal3, Finanzierungskonzepte fiir
Entwicklungshilfe, sowie landwirtschaftliche Handelsbarrieren und Subventionen. Ar-
gentinien und die lateinamerikanischen Staaten haben keinen eigenen Bericht verfal3t,
denn wir hielten es in Anbetracht des allseitigen hektischen Berichtschreibens fiir ge-
schickter, unsere Priorititen zusammenzufassen und in einem der existierenden Berichte
unterzubringen. Da uns dies in beiden Fillen gelang, konnten wir auch beide unterstiit-
zen, obwohl wir den Europdischen bevorzugten, da wir ihn fiir realistischer und passen-
der hielten. Allerdings kam es aus Zeitgriinden nur noch zu einer Abstimmung iiber den
G-77 Bericht.

Dieser Bericht behandelt sechs Initiativen: kurzfristige Anpassungskosten, Schuldener-
laB3, Marktzugang, technologische Unterstiitzung, Technologietransfer und ausléndische
Direktinvestitionen. Alle Mitgliedstaaten der Welthandelsorganisation werden dazu
aufgerufen, die Prinzipien des Freien Handels vollstindig zu realisieren und es wird
empfohlen, sich mehr auf ,nachhaltige Entwicklung® zu konzentrieren, um 6konomi-
schen und 6kologischen Wohlstand zu erreichen. Der Bericht wurde mit 72 Jastimmen,
27 Neinstimmen und 3 Enthaltungen angenommen.
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5.10 Argentinien im WTO-Streitbeilegungsgremium
Vertreten von Frederik Siegmann

Das WTO-Streitbeilegungsgremium (Dispute Settlement Body) ist ein Komitee, das
von den Mitgliedern der WTO gewéhlt und gebildet wird. Es entscheidet {iber Dispute,
die von jedem Mitgliedstaat der WTO vorgebracht werden kdnnen. Als einer der letzten
Delegierten des Komitees betrat ich am ersten Tag der Konferenz den Sitzungssaal.
Nachdem nun bekannt war, da3 auch Argentinien anwesend war, begannen verschiede-
ne Landervertreter mit mir Kontakt aufzunehmen, aus dem einzigen Grund, weil der zu
entscheidende Disput zwischen den Vereinigten Staaten von Amerika und eben der Ar-
gentinischen Republik beziiglich Patentschutz fiir pharmazeutische Produkte als Préze-
denzfall im Hinblick auf die Teilung der Welt in Industrie- und Entwicklungsldnder
galt. Die Zusammensetzung des Streitbeilegungsgremium ergab eine stirkere Gewich-
tung fiir den Block der Entwicklungslidnder, speziell afrikanische Staaten waren zahl-
reich vertreten. Folgende Staaten hatten Vertreter in diesem Gremium: Angola, Argen-
tinien, Bahrain, Benin, Brasilien, Kanada, Dianemark, Deutschland, Ecuador, Indien,
Israel, Kuba, Mexiko, Osterreich, Siidafrika, Tschechien, Ungarn, Vereinigte Staaten
von Amerika.

Bei der Festsetzung der Tagesordnung verfolgte Argentinien, dhnlich wie Brasilien,
eine Ordnung, die als erstes zu behandelndes Thema den freien Welthandel vorsah. Die-
se Position liel3 sich aber auf Grund der zahlenmiBig iiberlegenen afrikanischen Vertre-
tern und der ebenfalls daran wenig interessierten Industrienationen nicht verwirklichen.
Nach kurzen Verhandlungen stand also fest, daB3 die Tagesordnung wie folgt aussehen
wiirde:

1. Patentschutz fiir pharmazeutische Produkte;
2. Freier Handel,;
3. Multilaterale Handelsbeschriankungen.

Am darauffolgenden Tag begannen die Verhandlungen iiber den ersten Tagesordnungs-
punkt. Wichtig erschien zunichst, die beiden beteiligten Parteien, also die USA und
Argentinien an einen Tisch zu bekommen, was nach anfinglichen Differenzen durch die
Vermittlung von Israel und Bahrain auch gelang. In den anschlieBenden informellen
Gespriachen wurde in verschiedenen Gruppen die Problematik der relevanten Paragra-
phen des TRIPS-Abkommens erdrtert. Das TRIPS-Abkommen ist ein Abkommen iiber
den Schutz von geistigem Eigentum zu dem auch der Patentschutz gehort. Dabei stellte
sich heraus, daB3 Argentinien auf der einen Seite einen erheblichen Nachteil hatte, Ar-
gentinien hatte nur einen Vertreter gestellt, der Grof3teil der anderen Parteien bestand
jeweils aus zwei Vertretern, zum anderen boten sich aber Partner wie Brasilien als Ver-
biindete an. Im Gegensatz zu den Vereinigten Staaten von Amerika war es fiir Argenti-
nien dadurch schwer, die unterschiedlichen Diskussionen zu verfolgen. Die Zusammen-
arbeit zwischen Brasilien und Argentinien war von Anfang an sehr kooperativ, man
verstandigte sich gleich zu Beginn auf gemeinsame Positionen und verfolgte diese im
weiteren Verlauf konsequent gemeinsam.

Die Positionen der beteiligten Parteien miissen hier kurz dargestellt werden, um die
Problematik zu verdeutlichen.

Argumente des Ankldgers: Die Vereinigten Staaten von Amerika beschuldigen Argenti-
nien, die nationale Rechtsprechung im Hinblick auf Patentschutz fiir pharmazeutische
Produkte nicht mit den Vereinbarungen des TRIPS-Abkommens in Einklang gebracht
zu haben. Die Vereinigten Staaten von Amerika stiitzen ihre Beschuldigung auf die Pa-
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ragraphen 27, 28,31,34,39,50,62 und 65 des TRIPS-Abkommens.

Argumente des Verteidigers: Argentinien hingegen behauptet, mit dem TRIPS-
Abkommen vollstidndig in Einklang zu sein und stiitzt diese Position auf die Artikel 27,
30, 31 und 62 des TRIPS-Abkommens.

Settling Disputes: Frederik Siegmann.

Die ersten zwei Tage waren die Verhandlungen duBerst zdh, keine der Parteien, unter-
stiitzt von den beiden Blocken, die dahinter standen, war bereit nachzugeben. Der tiber-
wiegende Teil der Sitzungen fand in informellen Gespriachen statt. Die formellen Sit-
zungen wurden lediglich genutzt, um Lippenbekenntnisse von sich zu geben. Die argen-
tinische Forderung war natiirlich diese Beschuldigung von den Vereinigten Staaten von
Amerika durch den Streitbeilegungsgremium abweisen zu lassen.

Dies gelang nach langen Verhandlungen aufgrund ungentigender Information, die der
Ankliger nicht bereitstellen konnte. Uber die ganze Zeit hinweg waren die Verhandlun-
gen gekennzeichnet von den Blockpositionen, daran war zu erkennen, da3 dieser zu
verhandelnde Fall eine enorme Wichtigkeit besal3, nicht zuletzt durch die aktuelle Be-
richterstattung in den Medien zu diesem Thema.

Auch zwischen den beiden involvierten Parteien, den USA und Argentinien, entwickel-
te sich nach anfanglichen Schwierigkeiten ein konstruktives Diskussionsverhédltnis und
man versucht eine gemeinsame LoOsung zu erarbeiten. Dal man zum Abschluf3 der
mehrtigigen Sitzung ein vorzeigbares Ergebnis in Form eines Berichts liefern konnte,
lag nicht zuletzt an den Vermittlungsbemiihungen Israels, Bahrains und Benins, die un-
ermiidlich beide Seiten iiber die neuesten Erkenntnisse der verschieden Arbeitsgruppen
informierten und deren Zustimmung und hiufiger allerdings deren Ablehnung einholten
und dementsprechend die Arbeitsgruppen wiederum informierten, wo eine mogliche
Losung an dem Widerstand einer der beiden Parteien scheitern konnte.

Das Ergebnis, zu dem die Mitglieder des Streitbeilegungsgremium kamen war ein 651
Zeilen umfassender Bericht, der im Grunde genommen vollig nichtssagend war und
lediglich Argentinien im Falle einer Verletzung des TRIPS-Abkommens, die allerdings
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aufgrund des Informationsmangels tliberhaupt nicht festzustellen war, auferlegte, in ei-
nem angemessenen Zeitrahmen das nationale Recht mit dem TRIPS-Abkommen in Ein-
klang zu bringen.

5.11 Argentinien in der IAEA

Vertreten von Wolfgang Weinzierl

Mit seinen 129 Mitgliedsstaaten ist die International Atomic Energy Agency (Interna-
tionale Atomenergie-Organisation) eine der autonomen Organisationen innerhalb des
Verbandes der Vereinten Nationen. Die dort getroffenen Entscheidungen haben keinen
bindenden Charakter werden aber an die Generalversammlung und den Sicherheitsrat
weitergeleitet. Darauthin wird entschieden, was in Bezug auf die von der IAEA verab-
schiedeten Resolutionen zu unternehmen ist, um diese wirkungsvoll umzusetzen. Die
primdren Ziele dieser Organisation bestehen in der Forderung von Atomenergie flir
friedliche Zwecke, Gesundheit und Reichtum sowie in der Unterstiitzung von unterent-
wickelten Léndern in diesem Kontext. Die rechtliche Grundlage der Kommission griin-
det sich auf dem Vertrag iiber die Nichtverbreitung von Kernwaffen (Non-Proliferation
Treaty, NPT) vom 1. Juli 1968. Es ist jedoch fiir Staaten nicht zwingend erforderlich,
den Vertrag unterschrieben und ratifiziert zu haben, um der IAEA beizutreten.

Dieser Punkt sollte bei den noch ausbleibenden vier Unterzeichnungen (Indien, Israel,
Kuba und Pakistan) zu einer Diskrepanz wihrend der Simulation in New York fiihren.
Mit den folgenden Themen der Tagesordnung stellte sich dann auch sehr schnell heraus,
dal} die Arbeit in dieser Organisation von allen Beteiligten ein nicht nur ein hohes Maf3
an hohes Mal} an fachlicher Kompetenz verlangt, sondern auch technisches Know-how
und Verstiandnis iiber radioaktive Zerfallsprozesse:

1. Stdrkung der nuklearen Sicherheitsbestimmungen;

2. Verbesserung der Sicherheit bei nuklearem Abfall und verbrauchten Brennstof-
fen;

3. Bekdmpfung der unerlaubten Herstellung von nuklearem Material.

Die Themen wurden dann auch genau in dieser Reihenfolge bei der Simulation in New
York diskutiert, was von meinem Standpunkt aus gesehen nicht hitte besser sein kon-
nen. Mit einer Unmenge von Dokumenten, Zielsetzungen und groBer Vorfreude war ich
dann auch bereit meine Reise mit einer unvergeBlichen Gruppe nach New Y ork anzutre-
ten.

Mit Kuba und Indien als Teilnehmer versprach die Diskussion iiber die Universalitit
des NPT sowie die Verbesserung der Verifizierungsmechanismen eine interessante
Richtung zu erhalten. Nachdem Brasilien sich aus dieser Kommission verabschiedet
hatte und ich feststellen muflte, da3 mit Bolivien aufgrund des ungeheuren Profilie-
rungsbediirfnisses der Delegierten nicht gut Kaffee trinken war, setzte ich mich zu-
néchst mit Peru, Uruguay und Kuba zusammen, um die weitere Vorgehensweise und
thre sowie meine wichtigsten Punkte miteinander abzugleichen. In der Zwischenzeit
hatten sich die EU-Mitgliedstaaten zusammengefunden, um gemeinsam eine Resolution
zu erarbeiten. Bolivien schloB sich mit China kurz, um dessen Delegierten sich auch
dann auch bald einige weitere Lander scharrten, da er von Anfang an sein Laptop am
Start hatte. Nun wurde es Zeit zu handeln, um den Anschluf} nicht zu verlieren. Mit Ja-
pan, Indien und Siidkorea fanden wir als stidamerikanischer Block dann auch gleich
unsere Verbiindeten. Bis natiirlich auf den Punkt des Beitritts zum NPT war es einem
jeden von uns moglich, sich mit den wichtigsten Punkten der anderen nicht nur ausein-
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ander zu setzen, sondern auch anzufreunden. Als Griinder der ersten Nuklearwaffenfrei-
enzone war es Argentiniens — und entsprechend mein — grof3tes Anliegen, auf die au-
Berordentliche Stellung eben dieser hinzuweisen und eine Formulierung eines Modell-
protokolls zur Erstellung neuer Zonen voranzutreiben. Das grofite Erfolgserlebnis dieser
Debatte war dann auch die ehrenvolle Erwahnung der ,,siidamerikanischen Vorreiterrol-
le* in der Resolution. Mit einem ungeheuren gemeinsamen Wissen in unserer Gruppe
stellte sich heraus, da8 wir im Begriff waren, die am weitgehendste Resolutionen zu
verfassen. Nach diesem sehr erfreulichen ersten Tag war es dann soweit die - wie sich
spatestens am zweiten Tag herausstellen sollte — Erfolgserlebnisse und auch Enttdu-
schungen des Tages mit neuen Bekanntschaften im O’Neils und Blarney‘s zu feiern.
Nach einer kurzen Nacht ging es dann am nédchsten — dem ldngstem — Tag gleich zur
Sache. Die Abstimmung nahte, und endete mit Resolutionen von drei Arbeitsgruppen
und einer Unmenge von Anderungsantriigen. Die fiir Argentinien wichtigsten Punkte
waren in einer Resolution enthalten, die nach einer nervenaufreibenden namentlichen
Abstimmung verabschiedet wurde. Alle drei Resolutionen wurden in Rekordzeit mit
wenigen endgiiltigen Verdnderungen verabschiedet.

Wie sich spéter herausstellen sollte, war zu diesem Thema ein groBer Konsens mdoglich,
der dann aber auch die restliche Zeit der Simulation beanspruchte. Nach den ersten an-
strengenden eineinhalb Tagen war nicht nur meine Energie schon arg beansprucht wie
man deutlich merkte. Indien und Siidkorea waren schon in der ersten Runde der infor-
mellen Gespriache drauf und dran eine Resolution zu verfassen, die, wie sich zeigen
sollte, Unterzeichner und Unterstiitzer, brauchte. Nach einem Abgleich mit Peru und
Uruguay entschlossen wir uns, bei der Resolution der EU mitzuarbeiten. Dies stellte
sich als duBerst produktiv aber auch sehr unrealistisch heraus. Der erste Satz, den ich
aus dieser ca. 20-kopfigen Gruppe heraus an alle Beteiligten gerichtet horte, war: ,,Wel-
che Punkte wollt ihr aufgefiihrt haben?“ Die Kooperation verlief dann auch dement-
sprechend. In einer ruhigen Minute wahrend offizieller Reden fanden Peru und ich die
Moglichkeit, uns an den Computer zu setzen und einige eigene Punkte mit Teilnahme
Deutschlands zu integrieren. So lief das dann auch bis zum Ende dieses ldngsten Tages.
Am dritten und letzten Tag war es nun nur noch die Aufgabe, die in den anderen Reso-
lutionen Involvierten dazu zu bewegen, die ,,eigene* Resolution fiir gut zu heilen. Die
langen Néchte und intensiven Auseinandersetzungen der vergangenen zweieinhalb Tage
konnte man zu diesem Zeitpunkt ganz deutlich in den Gesichtern der noch Anwesenden
- und nicht im Bett liegenden - erkennen. Mit einem Aufschrei der Erleichterung wur-
den schlieBlich auch diese Resolutionen verabschiedet.

Nach diesen wundervoll anstrengenden Tagen im Grand Hyatt, New York war ich dann
auch ehrlich erleichtert, dal die GROSSE Herausforderung von uns allen gemeistert
war. Den wahren Wert dieser gesamten Simulation und der aktiven Tatigkeit vor Ort
erfahrt man so oder so erst im Nachhinein. Mit meinem ersten wirklichen Einblick in
die Arbeit und Aufgabenstellungen von Internationalen Organisationen habe ich ein
Gespiir dafiir bekommen, was das Problem des Zusammenwachsen auf unserer Welt
bedeuten kann und eigentlich auch muf}, um die Briicke zwischen den Gegensétzen zu
schlagen.

5.12 Argentinien in der G-77

Vertreten von Arzu Hatakoy

Die G-77 wurde am 15 Juni 1964 von 77 Entwicklungsldndern durch eine Gemeinsame
Deklaration am Anschluf3 an die Konferenz iiber Handel und Entwicklung der Vereinten
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Nationen (UNCTAD) in Genf gegriindet. Obwohl die Anzahl der Mitglieder mittlerwei-
le auf 133 angestiegen ist, wurde der urspriingliche Name wegen seiner historischen
Bedeutung beibehalten. Als die groBite ,,Dritte Welt* Vereinigung innerhalb der Verein-
ten Nationen, versteht sich die G-77 als Sprachrohr der Entwicklungsldnder und hat sich
zum Ziel gesetzt, ihre gemeinsamen wirtschaftlichen Interessen zu fordern und durch
ein vereintes Auftreten ihrer Mitglieder ihre Verhandlungsposition in allen relevanten
internationalen Wirtschaftsfragen zu stdrken, sowie wirtschaftliche und technische Ko-
operation innerhalb der Entwicklungslidnder voranzutreiben.

Im Rahmen der NMUN-Konferenz sollte das Komitee der G-77 eine gemeinsame De-
klaration erarbeiten, wobei die folgenden drei Themen zur Auswahl standen:

1. Die wirtschaftlichen Auswirkungen von politischer Instabilitdt und Korruption;
2. Auslandsschulden;
3. Zuverlassige Gesundheitssysteme.

Argentinien machte seit Ende 1999 eine schwere Wirtschaftskrise durch, die sich insbe-
sondere seit Februar 2001 zugespitzt hatte. Seine an den Dollar gekoppelte Wihrung
konnte nur durch immer neue Kredite durch den IWF gestiitzt werden. Nicht zuletzt,
wegen der akuten Krise, sondern auch weil Argentinien zu den am starksten verschulde-
ten Landern der Welt zihlt, sieht sich das Land mehr und mehr in einer sich immer
schneller drehenden Schuldenspirale gefangen, deren Fortbestand ernsthaft die Ent-
wicklung des Landes gefdhrdet. Da innerhalb der G-77 fast alle Staaten mit demselben
Problem zu kdmpfen haben, wurde der Schuldenproblematik allgemein Prioritit zuge-
sprochen und die Tagesordnung wurde entsprechend der Reihenfolge 2, 3, 1 umgestellt.

Sobald die Sitzung dann eréffnet wurde, wollten alle Delegierten ihre Rede zum besten
geben. Die Rednerliste wurde sofort durch alle 133 Staaten gefiillt, so da3 sehr bald die
ersten Antrige fiir eine Unterbrechung der Sitzung gemacht wurden. Wihrend der in-
formellen Sitzungen bildeten sich relativ spontan mehrere Gruppen, besonders auffillig
war, daB3 sich immer je um ein Laptop eine Arbeitsgruppe bildete, so daB am Ende des
ersten Tages an vier Arbeitspapieren aus den Blocken Asien, Afrika, sowie aus zwei
gemischten Gruppen geschrieben wurde. Relativ enttduschend fand ich, dall es mir nicht
gelang den lateinamerikanischen und karibischen Block zusammenzubekommen. Nicht
nur, da3 die meisten Delegierten aus dieser Region die meiste Zeit abwesend waren,
schon ab dem zweiten Sitzungsabend kristallisierte sich eine relativ tiberschaubare Zahl
von ca. 50 Personen heraus, die stindig anwesend waren und aktiv mitarbeiteten. Neben
den Abwesenden und Arbeitenden gab es da noch einige Delegierte, die zwar in die
Sitzungen kamen, jedoch wenig Interesse am Geschehen zeigten. Zu meinem Leidwe-
sen gehorten zu dieser Gruppe auch meine wichtigsten regionalen Partner, welche mei-
ne Ausfithrungen iiber unsere gemeinsamen Positionen, wie wir sie innerhalb der Rio
Gruppe artikuliert hatten, nicht bekannt schienen, und ich somit die Idee einer geeinig-
ten Lateinamerikanischen Position schnell fallen lieB3.

Da es am Ende des zweiten Tages sehr viel UngewiBheit {iber die unterschiedlichen
Erklarungsentwiirfe gab, wies uns der Vorsitzende an, die Papiere zu einem Dokument
zusammenzufassen. Somit verblieben dann nur noch zwei Gruppen, und ich gesellte
mich zu dem gemeinsamen afrikanisch-asiatischen Papier. Die Hauptfeder fiihrten hier
insbesondere Gabun, Bangladesch, China und Turkmenistan, die weiteren Lénder vari-
ierten von den Bahamas iiber Siidafrika bis Sao Tome & Principe. Ich fand es sehr an-
genehm und war auch {iberrascht, da3 sich innerhalb der Gruppe eine sehr produktive
und kooperative Arbeitsatmosphire etablierte. Meine Hauptaufgabe sah ich nun darin,
die argentinische Position deutlicher hervorzuheben. Diese Verdnderungen reichten
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dann von so Kleinigkeiten, wie z.B. die besondere Rolle der Interamerikanischen Ent-
wicklungsbank hervorzuheben bis hin zur Einfiihrung von zwei Paragraphen, welche
die Wichtigkeit von freiem Welthandel und offenen Mérkten als Voraussetzung fiir Ent-
wicklung und Schuldentilgung betonten.

Das zweite Papier, welches am dritten Tag noch zur Diskussion stand, war als Gegen-
position zu unserem zu verstehen. Die Hauptsponsoren dieses Papiers waren Agypten,
Panama, Indonesien, Jamaika, Costa Rica, der Libanon, Algerien und Togo. Dieses Pa-
pier war in einem schérferen Ton verfaf3t, welcher die Industrienationen verurteilte und
das Scheitern der Bretton Woods Institutionen konstatierte. Aulerdem vertrat es einen
radikaleren Ansatz zur Schuldentilgung, indem es eine Studie vorsah, welche die Er-
richtung einer G-77 Debt Relief and Development Bank (DRDB) vorbereiten sollte. Ein
Auszug tiber die Finanzierung dieser Bank liest sich wie folgt:

...We suggest that funding for the DRDB comes from within the countries of the G-
77...We recommend that each country contribute between 0.5% - 2.0% of their annual
GNP toward the starting capital, also granting special exemptions to certain countries
unable to contribute to the bank. We encourage the helping hand of the private sector to
take initiatives in introducing private savings to the DRDB. We urge the DRDB to es-
tablish a reserve rate of at least 3,0% to be imposed on central banks, which would be
transferred to the DRDB for the purpose of lending to the G-77 countries...

Fiir ein Land wie Argentinien, welches auf die Zusammenarbeit mit dem IWF angewie-
sen ist, war eine solche Tonart unvertretbar. Beziiglich der Bank halfen auch meine Ge-
genreden im Plenum nicht viel, in denen ich die Notwendigkeit betonte, den Marktme-
chanismus zu stirken, um die Wirtschaft anzukurbeln und aus der Schuldenfalle zu ent-
kommen. In den informellen Gesprachen versuchte ich alle wirtschaftlich besser ent-
wickelten Staaten davon zu iliberzeugen, dal} sie allein die Kosten dieser Bank zu tragen
hétten und alle anderen Staaten lediglich als Empfingerlédnder auftreten wiirden. Am
letzten Tag, dem Freitag, verging jedoch die meiste Zeit damit, da3 der Vorsitzende die
zwei Entwiirfe korrigierte und Verbesserungswiinsche anmerkte. Die Endredaktion der
beiden Papiere dauerte dann auch bis um halb vier, so dal wir in allerletzter Minute ab
16 Uhr zur Abstimmung iibergehen konnten. Zur Wahl standen also das Papier G-77
1/1, welches allgemein ,,der Bankvorschlag® genannt wurde, sowie das Papier G-77 1/2,
welches von mir unterstiitzt wurde. Zudem gab es einige Anderungsvorschlige zu bei-
den Papieren, von denen jedoch keine akzeptiert wurden, die eine substanzielle Verén-
derung bedeutet hiitten. Auch Argentinien brachte einen Anderungsvorschlag zu G-77
1/2 ein, welches den fehlenden Aspekt der Eigeninitiative und das Einstehen der G-77
Lénder fiir demokratische Werte betonen sollte und aus folgendem operativen Satz be-
stand:

Further recognizing that the increase in Official Development Assistance, open markets
and the creation of new programs of debt relief would not work without an internal
framework. We the countries of the G-77 commit ourselves to the principles of good
governance, full respect of law, pro human rights policies and to avoiding corruption.

Nach einer heftigen Rede der Delegierten aus Benin, welche jegliche Ubernahme ,,west-
licher Werte* als eine neue Form von Kolonialisierung von sich wies, wurde mein An-
derungsvorschlag mit einer Mehrheit abgelehnt.

Bei der Abstimmung iiber die Entwiirfe selber wurde zunichst {iber das Papier G-77 1/1
abgestimmt. Und genau hier passierte etwas, was ich mir nicht erkliren kann. Es fand
eine namentliche Abstimmung statt und ich stimmte fiir Argentinien mit einem Nein
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gegen dieses Papier. Viele der anderen Staaten jedoch, die ebenfalls das zweite Papier
unterstiitzten, enthielten sich der Stimme, so dal am Ende dieser Vorschlag mit 25 Ja-
zu 19 Neinstimmen und iiber 50 Enthaltungen angenommen wurde. Was mich verwirr-
te, war dann die Frage, ob die ganzen anderen Staaten sich enthalten haben, weil die G-
77 eigentlich ein Konsensgremium ist und sie sich somit aus politischen Uberlegungen
nicht getraut haben mit Nein zu stimmen, oder ob es ihnen einfach nicht bewul3t war,
dal nur das Verhéltnis der Nein- und Jastimmen fiir das Endergebnis ausschlaggebend
ist und die Enthaltungen nicht zihlen. Als zweites wurde dann iiber den Vorschlag G-77
1/2 abgestimmt, welches mit einer viel groBeren Mehrheit angenommen wurde. Somit
hatten wir am Ende zwei Deklarationen verabschiedet, wobei die erste G-77 1/1 einen
etwas schirferen Ton und radikaleren Ansatz beinhaltet und die zweite G-77 1/2 eher
moderat ausfiel und einen kooperativen Ansatz vertritt.

Abstimmungen im Wirtschafis- und Sozialrat: Frauke Godat, Lovis Rieck, Paula Marie Hildebrandt und Arzu Hatakoy.

5.13 Argentinien in der Inter-Amerikanischen Entwicklungsbank
Vertreten von Stefan Lhachimi und Florian Marklein

Die Interamerikanische Entwicklungsbank (IDB) ist die grofite und dlteste aller regiona-
len Entwicklungsbanken. Ihre Hauptaufgabe besteht darin, Entwicklungsprojekte in
Lateinamerika mit Krediten zu unterstiitzen. Im Gouverneursrat, dem hochsten Ent-
scheidungsgremium der IDB, ist jedes Mitgliedsland mit einem Gouverneur vertreten.
Neben dem GroBteil der lateinamerikanischen Linder sind auch eine beachtliche Zahl
von Geberldndern (USA, Kanada, Japan, viele EU-Linder) Mitglieder der IDB. In unse-
rer Simulation, der ersten Simulation der IDB bei NMUN, nahmen 46 Delegationen teil.
Obwohl in den Statuten der IDB ein sehr kompliziertes Abstimmungsverfahren festge-
legt ist, bei dem die Anzahl der Stimmen eines Landes von der Hohe des Beitrags ab-
hingt, den es zur Finanzierung der IDB leistet, ist der Gouverneursrat dafiir bekannt,
einstimmig zu entscheiden.

Die drei Themen auf der Tagesordnung waren:
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1. Bekdmpfung der Korruption in Latein Amerika und der Karibik;
2. Konditionalitdt von Entwicklungshilfe;
3. Wiederaufbau nach Naturkatastrophen.

Aus Argentiniens Sicht erschien es optimal, zundchst iiber das Thema Korruption zu
debattieren, da die Korruption eine grole Bedrohung fiir die Stabilitidt von Argentiniens
Wirtschaft darstellt. Von Naturkatastrophen ist Argentinien selbst eher indirekt betrof-
fen, sein Einsatz im Bereich der Bekdmpfung von Naturkatastrophen ist jedoch vorbild-
lich, wie unter anderem das Engagement in der White Helmets-Initiative belegt. Das
Thema Konditionalitit hatte fiir Argentinien eher geringere Prioritit und es stellte sich
heraus, das besonders kleinere Lidnder diesen Punkt fiir besonders wichtig hielten.
Nachdem einen ganzen Tag intensiv iiber die Tagesordnung debattiert worden war,
wurde sie wie folgt verabschiedet: Zuerst sollte {iber Korruption diskutiert werden, der
zweite Tagesordnungspunkt wurde die Bekdmpfung von Naturkatastrophen und zuletzt
kam das Thema der Konditionalitdt. Die Tagesordnung war also aus Argentiniens Sicht
als optimal anzusehen und die Debatten und Verhandlungen zu den einzelnen Themen
konnten beginnen.

Es war interessant, da3 nach der Festsetzung der Tagesordnung jeder Repriasentant sehr
aktiv in der Diskussion des Themas ,,Bekdmpfung der Korruption* war. Niemand ver-
suchte sie zu blockieren, jeder nahm an der formellen Sitzung wie an den informellen
Gespréchen teil. Argentinien hatte die Ehre einer der ersten Redner zu sein. In seiner
Rede unterstrich der ehrenwerte Gouverneur von Argentinien die Wichtigkeit der nach-
haltigen Entwicklung. Daher schlug Argentinien schon am Anfang sehr konkrete Mal3-
nahmen vor, wie z.B. die Vernetzung von Institutionen, die sich mit Korruptionsbe-
kdmpfung beschiftigen und Ausbildung fiir 6ffentliche Bedienstete.

Es war erstaunlich, da3 wéihrend der Debatte niemand die Existenz von Korruption, auf
allen Ebenen, bestritt. Allerdings bedeutete dies nicht, daB3 es einen Konsens zur Losung
dieses Problems gab. Argentinien nutzte die Gelegenheit und bereitete den ersten Ent-
wurf fiir eine Resolution vor. Bei den informellen Absprachen gelang es sehr schnell,
die zehn Sponsoren zu finden, die ndtig waren, um einen Resolutionsvorschlag einzu-
bringen. Nachdem der Arbeitsentwurf abgetippt vorlag, lieBen wir ithn von zehn Dele-
gierten unterzeichnen, es waren allerdings nicht die urspriinglichen Delegierten, da ei-
nige ihre Meinung bereits gedndert hatten. Leider gab es ein Problem mit dem Compu-
ternetzwerk, so dall das Papier erst nach mehreren Stunden an alle Delegierte ausgeteilt
werden konnte. Dies bedeutete allerdings nicht, dall die Diskussion deshalb ausgesetzt
war. Neue Fraktionen entwickelten sich: Die siidamerikanischen Staaten auf der einen
Seite und die Europédischen Union auf der anderen. Besonders der spanische Gouver-
neur zeigte Integritit und Loyalitédt, indem er beiden Seiten gerecht wurde, den ehema-
ligen Kolonien und gleichzeitig der schwedischen Prédsidentschaft der EU. Im siidame-
rikanischen Block taten sich vor allem Suriname und Paraguay als Vermittler hervor.

Aufgrund der Tatsachen, dal Korruption ein multidimensionales Problem ist, gab es
keine Metastrategie, die hitte verfolgt werden kénnen, dennoch zeichnete sich Uberein-
stimmung darin ab, da3 die Stiarkung der Zivilgesellschaft und die Stirkung des einzel-
nen Biirgers Teil der Losung sein sollten. Eine Reihe von Léndern brachte daher einzel-
ne Projekte wie ,,Mikrokredite” und ,,Forderung der Pressefreiheit™ ein. Auch wurde der
argentinische Vorschlag zur Vernetzung korruptionsbekédmpfender Institutionen wurde
aufgenommen und weiterentwickelt.

Am Ende wurde an zwei Arbeitspapieren gearbeitet, eins von der EU und das andere
von den lateinamerikanischen Staaten, welche in vielerlei Hinsicht sehr dhnlich waren.
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Argentinien zog seinen, bereits veralteten, Resolutionsentwurf zuriick und nahm rege an
der Diskussion teil. Das Komitee verbrachte dann einen halben Tag damit, beide Papie-
re zu ,,fusionieren, und so wurde am Ende nur ein einziger, gemeinsamer Resolutions-
entwurf eingebracht. Dieser Resolutionsentwurf war relativ lang (3 Seiten) und bestand
hauptsédchlich aus einzelnen Projektvorschldgen, aber jedes Land konnte darin minde-
sten eine seiner Positionen wiederfinden. So war die Belohnung fiir die lange Debatte,
daB die Resolution durch Akklamation verabschiedet wurde.

Nur ein Tag blieb uns noch fiir die Debatte iiber die Bekdmpfung von Naturkatastro-
phen. Argentiniens Position, dal der Wiederaufbau nach Naturkatastrophen nur wir-
kungsvoll adressiert werden kann, wenn auch PrédventionsmaBBnahmen und Notfallhilfe
miteinbezogen werden, wurde sofort von mehreren Lindern unterstiitzt, insbesondere
von lateinamerikanischen Landern wie Paraguay und Costa Rica, was unserer Delegati-
on eine gute Verhandlungsposition gegeniiber den Geberldndern verschaffte. Auch un-
sere Forderung nach einer Starkung der White Helmets stieB3 auf breite Zustimmung im
lateinamerikanischen Block. In den meist informellen Verhandlungen arbeitete Argen-
tinien nun fast ausschlieBlich mit den lateinamerikanischen Lindern zusammen, insbe-
sondere mit den Delegationen von Brasilien und von Paraguay. Brasilien, als das grofite
Land in Siidamerika und im Mercosur einer unserer wichtigsten Verbiindeten, war meist
das erste Land mit dem wir unsere Initiativen absprachen. Die Zusammenarbeit mit Pa-
raguay, ebenfalls Mitglied im Mercosur, war durch die hochst innovativen und sehr
detaillierten Beitrdge Paraguays zu Plidnen geprigt, wie die negativen Effekte von Na-
turkatastrophen abgemildert werden kdnnen.

Da aufgrund der begrenzten Zeit ein Grofiteil der Debatte iiber die Bekdmpfung von
Naturkatastrophen in informellen Verhandlungen stattfand, hatte Argentinien nur ein-
mal die Moglichkeit, auch wéhrend der formellen Sitzung vor dem Gouverneursrat zu
sprechen. Diese Rede nutzte die argentinische Delegation um den Gouverneuren fiir
ihren Einsatz zu danken und zu weiterer produktiver Zusammenarbeit aufzurufen. Dar-
tiber hinaus verdeutlichte Argentinien seine Ansicht, da3 die Bekdmpfung von Naturka-
tastrophen in Lateinamerika nur auf den drei Sdulen Pravention, Notfallhilfe und Reha-
bilitierung beruhen kann. AuBBerdem pléddierte Argentinien dafiir, in den verbleibenden
Verhandlungen insbesondere Maflnahmen zu erwégen, die dazu geeignet sind, die hohe
Verletzlichkeit der Bevolkerung in der Region zu senken.

Wihrend der folgenden informellen Gesprache war Argentinien in der Lage, in einigen
entscheidenden Punkten Einflul auf den Resolutionsentwurf zu nehmen: Die Not-
wendigkeit, die Zusammenarbeit zwischen den White Helmets und den nationalen Kata-
strophenbehorden zu verbessern, die verbesserte Pravention und vor allem die Beriick-
sichtigung von nachhaltiger Entwicklung wurden in den Entwurf eingebracht. Dariiber
hinaus wurden die Griindung von Risikomanagement-Institutionen sowie die Einfiih-
rung einer jahrlichen Konferenz zur Bekdmpfung von Naturkatastrophen, an der sowohl
nationale Katastrophenbehdrden als auch Nichtregierungsorganisationen teilnehmen
sollten, angeregt.

Am Ende des letzten Verhandlungstages kursierten wieder zwei Resolutionsentwiirfe,
einer von den Geberldndern, einer von den lateinamerikanischen Staaten., welche in
vielen Punkten dhnlich waren. Mit ein wenig mehr Zeit wére es auch hier mdglich ge-
wesen, beide Papiere zu fusionieren und per Akklamation zu verabschieden. Leider war
unsere Zeit jedoch so begrenzt, da3 die Arbeit vorzeitig abgebrochen werden mufte.
Dennoch zeigten die beiden Entwiirfe sowie die zuvor zum Thema Korruption verab-
schiedete Resolution, wie produktiv und konstruktiv, aber auch inhaltlich realistisch
unsere Arbeit als Gouverneure der Interamerikanischen Entwicklungsbank war. Die



60 UN-FORUM 1/2002

letzte Handlung des Board of Governors bestand darin, die Sitzung bis zur NMUN-
Konferenz im néachsten Jahr zu vertagen.

6. (Cheering and) Chairing for NATO

Nein, Argentinien ist nicht etwa neuerdings auch noch NATO-Mitglied geworden...
Mein Einsatz in diesem Komitee kam eher spontan zustande.

Urspriinglich als Reprédsentantin Argentiniens in der Group Of 77, der grofiten Zusam-
menkunft sich entwickelnder Staaten, eingeplant, hatte ich auch mit groBem Enthusias-
mus die erste Sitzung zur Festlegung der Tagesordnungspunkte mitzugestalten versucht.
Es war im Sinne Argentiniens, das fiir uns am wenigsten glorreiche und zunichst an
erster Stelle stehende Thema Korruption mdglichst nach hinten zu verschieben, in der
Erwartung, daf3 es dort hochstwahrscheinlich zu kurz kommen wiirde.

Die darauffolgende Diskussion verlief recht chaotisch, in erster Linie dadurch bedingt,
daB viele der Teilnehmer sich durch immer wieder neuerliche Anderungen der Redezeit
zu profilieren suchten. Unter anderem resultierte daraus, dafl von insgesamt 79 geplan-
ten Rednern nur 5 gehort wurden, bis es spdtabends zur Abstimmung kam. Erfreuli-
cherweise ging diese unseren Interessen entsprechend aus.

Im Anschluf} an die erste Sitzung warben die Direktoren der G-77 um Freiwillige zur
Mitarbeit als Rapporteur (Assistent/Berichterstatter/Wahlhelfer) oder Chair (Vorsitz).
Die Interviews fiir diese Jobs sollten im Anschluf3 an die Sitzung stattfinden und zogen
sich bis spét in die Nacht dahin. Zum Zeitpunkt meines Gesprachs war die Position des
Chairs fiir G-77 bereits vergeben, so dal man mir anbot, fiir den NATO-Vorsitz zu kan-
didieren. Deren Direktor stellte mir daraufhin Fragen zu meinem Studium, priifte kurz
meine Kenntnis der ,,Rules Of Procedure ab und présentierte verschiedene Szenarien,
die ich als Chair (mdglichst souverdn) zu 16sen hatte. Gegen 1:30h morgens teilte man
mir mit, ich solle mich tags darauf zum Chair-Training einfinden.

Nicht nur verpalite ich dadurch den Empfang bei der Argentinischen UN-Vertretung,
auch war damit klar, daB} ich fiir die Delegation keinen Nutzen mehr darstellen konnte.
Dankenswerterweise iibernahm Arzu Hatakoy bald darauf den Platz Argentiniens in der
G-77 um weiterhin unsere Interessen vertreten zu konnen.

Die North Atlantic Treaty Organisation, kurz NATO, befalit sich seit ihrer Griindung
1949 in erster Linie mit der Bewahrung von Frieden und Sicherheit im nordatlantischen
Raum. Mitgliedsldnder des Biindnisses sind die USA, GroBbritannien, Frankreich,
Deutschland, Belgien, die Niederlande, Island, die Tiirkei, Griechenland, die Tschechi-
sche Republik, Polen, Ungarn, Danemark, Spanien, Portugal, Luxemburg, Italien, Ka-
nada und Norwegen.

Wiéhrend der NMUN-Konferenz sollten sich die Mitglieder mit Themen wie ,,Mandat
der NATO fiir militdrische Interventionen®, ,Friedensschaffung in Europa“ und
»NATO-Reaktion auf unkonventionelle Bedrohungen* befassen. Auf eben diese Rei-
henfolge hatte man sich zeitig am Vorabend geeinigt, so daBl zum Zeitpunkt meines
Eintreffens die Verhandlungen schon in vollem Gang waren.

An dieser Stelle sei erwahnt, auf welch bemerkenswerte Art und Weise sich die Atmo-
sphére in den beiden zuvor genannten Komitees doch unterschied. Hatte ich mich schon
damit abgefunden, mir mit 120 Mitdelegierten in einem engen und stickigen Raum in
dichtgedrangten Stuhlreihen jeweils zu zweit eine Ellbogenstiitze zu teilen, so empfand
ich es als ein sehr befreiendes Gefiihl, nunmehr mit nur etwa 20 Leuten eine grof3ziigige
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Suite im 14. Stock ,,bewohnen* zu diirfen. Die Couches wurden auf den Flur geschoben
und dort von den Abgesandten zum gemiitlichen Caucus in kleiner Runde oder auch
mal zum Nickerchen in der Mittagspause genutzt zu werden. Den riesigen Spiegel ver-
klebten wir mit der Rednerliste, die Stiihle wurden kreisformig angeordnet, und schon
war unser kleiner Konferenzraum stilecht.

Die Diskussionen verliefen an allen Tagen sehr ruhig und geordnet, und dadurch daf3
ohnehin jeder mehrmals tdglich auf der Rednerliste stand, wurden keinerlei Versuche
unternommen, sich auflerhalb der fachlichen Priasentation selbst darzustellen.

Cheering for NATO: Verena Loch.

Beziiglich der Militirinterventionen unterstrich die NATO ihr Vertrauen in die UN-
Charta und behielt sich zudem das Recht zur kollektiven militdrischen Selbstverteidi-
gung vor, sofern schwere Verletzungen des Volkerrechts oder Biindnisbedrohungen
vorldgen. Das eigentlich an zweiter Stelle stehende Thema ,,Peace-Building* wurde
kurzerhand vertagt, worauthin im Anschlufl daran die unkonventionellen Bedrohungen
behandelt wurden. Gemeint waren damit Massenvernichtungssysteme, Terroranschlige
auf Informationssysteme und die von internationalen Verbrecherorganisationen (im
speziellen Drogen- und Schmugglerringe) ausgehende Gefahr auf Politik, Soziales und
Wirtschaft. Hierin bekréftigten die NATO-Mitglieder ihre Zusammenarbeit und den
Informationsaustausch untereinander, wiesen jedoch auf die dringende Notwendigkeit
hin, sich im Falle der Terrorbekdmpfung gegeniiber den benachbarten Nichtmitglied-
staaten, den Mittleren Osten eingeschlossen, zwecks friedvoller und produktiver Aus-
einandersetzungen zu 6ffnen.
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Schlieflich wurden im Bereich ,,Peace-Builing™ in Europa verschiedene Texte verdf-
fentlicht, die den Standpunkt der NATO klédren sollten. Beispielsweise forderte man
darin regionale Organisationen, wie etwa die EU oder OSZE zur engeren Zusammenar-
beit mit der NATO auf, um deren Einflufl bei Interventionen zu stirken. Gleichzeitig
wurde davor gewarnt, die Strategien der auf Friedenssicherung spezialisierten Organisa-
tionen in ihrem Ablauf zu durchkreuzen oder zu unterlaufen.

Tatsdchlich meine ich mit dieser Erfahrung viel gelernt zu haben. Besonders reizvoll
fand ich es, nach eigenem Ermessen Sitzungsunterbrechungen zu gewihren oder zu
verwehren um den Flu3 der Debatte aufrechtzuerhalten und mehr Redner horen zu kon-
nen. AuBerst angenehm war der von Seiten der Delegierten entgegengebrachte Respekt.
Ich empfehle zukiinftigen NMUNIlern die Bewerbung um einen der genannten Posten,
sofern zwei Delegierte pro Komitee anwesend sind und somit keine Stimmgewalt fiir
das zu reprisentierende Land verloren geht.

Verena Loch
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Freie Universitiat Berlin

Teilnahme der Freien Universitiat Berlin an der

National Model United Nations Konferenz 1995 - 2002

Republic of Lithuania (1995)

Syrian Arab Republic (1996)

Kingdom of Norway (1997)

Republic of South Africa (1998), Award ,,Honorable Mention*
The People’s Republic of Bangladesh (1999)

The Republic of Turkey (2000), Award ,,Honorable Mention*
The Argentine Republic (2001)

The Republic of Poland (2002)

Weitere Informationen bei:

Peggy Wittke

Model United Nations

Lehrstuhl Univ.-Prof. Dr. Philip Kunig

Freie Universitit Berlin

Boltzmannstrasse 3

14195 Berlin

Tel.: +4930 — 838 547 05

Email: peg@zedat.fu-berlin.de
http://www.fu-berlin.de/jura/projekte/wettbewerbe/index.html
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